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0 wadliwosci argumentacji za ostatecznym odkryciem
szczatkow Mikotaja Kopernika.
Cz. 2: Wyniki i interpretacja badan genealogicznych,
historycznych oraz genetycznych'

Streszczenie

W artykule przedstawiona zostata kompleksowa krytyka argumentacji przemawia-
jacej za odkryciem szczatkow Mikotaja Kopernika. Zanalizowane zostaty argumen-
ty oparte na rozwazaniach genealogicznych, historycznych, a przede wszystkim
genetycznych, wiacznie z matematycznymi podstawami szacowania przypadkowej
zgodnosci profili mtDNA.

Z przedstawionej krytyki wynika nastepujaca teza: na podstawie znanych do-
tychczas wynikow nie mozna twierdzi¢, ze udowodniono odkrycie tych szczatkdw.

Stowa Kluczowe: Mikotaj Kopernik, kopernikanistyka, wizerunki Kopernika, po-
chodzenie etniczne Kopernika, genealogia, mtDNA, Y-DNA, bazy populacyjne
mtDNA i Y-DNA, metody szacowania prawdopodobienstwa przypadkowej zgod-
nosci profili mtDNA dla przypadku ogdlnego i przypadkdw skrajnych, genetyka
genealogiczna, etnogeneza Stowian i Germandw, etniczne pochodzenie ludnosci
Slaska, etniczne pochodzenie mieszczan torunaskich, metodologia badan interdy-
scyplinarnych.

! Recenzenci artykutu: prof. dr hab. Karolina Targosz — zagadnienia historyczne i ikonogra-
fii kopernikowskiej (Instytut Historii Nauki im. Ludwika i Aleksandra Birkenmajeréw PAN);
prof. dr hab. Tadeusz Dobosz — zagadnienie analiz DNA (Zaktad Technik Molekularnych, Kate-
dra Medycyny Sadowej, Wydziat Lekarski, Akademia Medyczna we Wroctawiu; cztonek Komisji
Genetyki Sadowej Polskiego Towarzystwa Medycyny Sgdowej i Kryminologii); ks. dr Zbigniew
Liana — zagadnienia metodologiczne (Katedra Filozofii Przyrody, Wydziat Filozoficzny, Uniwer-
sytet Papieski Jana Pawta II).

Niniejszy tekst jest rozwinigciem czesci tez zasygnalizowanych w referacie pt. Procedura iden-
tyfikacji szczgtkow nr 13/05 jako szczgtkow Kopernika w swietle racjonalnosci uzasadnienia i retoryki
perswazji (wygtoszonym podczas konferencji ,, Tajemnica grobu Mikotaja Kopernika. Dialog eksper-
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1. Wstep

»-Wedtug autoréw poszukiwan grobu Mikotaja Kopernika za odkryciem tego grobu
i szczatkdw astronoma przemawiaja niezbite, spdjne argumenty naukowe przerdz-
nej natury: 1) szczegdtowa lektura zrodet historycznych, 2) wyniki badan arche-
ologicznych i antropologiczno-antroposkopijnych, 3) poréwnanie czaszki 13/05
z portretami Mikotaja Kopernika, 4) poréwnanie rekonstrukcji przyzyciowej
twarzy czaszki 13/05 z portretami Astronoma, 5) znajomos¢ faktdw na temat po-
chodzenia etnicznego ludnosci Slaska w X111-XV1 wieku, mieszczan toruaskich
XHI-XV1 wieku oraz rodzicow Kopernika, 6) znajomos¢ historii manuskryptow
pism Kopernika i jego ksiegozbioru, 7) wyniki badan genetycznych domniema-
nych szczatkow szkieletu M. Kopernika i wiosow z ksiegi Johannesa Stofflera
(Calendarium Romanum magnum, Caesareae maiestati dicatum), ktéra przez pra-
wie ¢wier¢ wieku byta uzywana przez Astronoma, w tym: 8) poréwnanie wyni-
ku analizy genu HERC2 (determinujacego kolor oczu) z portretami Kopernika,
9) wiasciwe rozumienie metod statystycznego opracowania danych genetycznych
oraz 10) znajomos¢ populacyjnych baz mtDNA i Y-DNA.

Jednakze, w $wietle przeprowadzonych przeze mnie szczeg6towych analiz
interdyscyplinarnych okazuje si¢, ze mimo szerokiej spotecznej akceptacji przed-
stawionej przez autoréw argumentacji na rzecz tezy o definitywnym odkryciu
szczatkdw Mikotaja Kopernika argumentacja ta jest wadliwa z wielu istotnych
powodow” (Kokowski 2012b).

2. Zakres tematyczny

W poprzednim artykule publikowanym w tym tomie syntetycznie wyjasnitem, ja-
kie sg braki przedstawionych dotad dowoddéw co do pierwszego, trzeciego oraz
czwartego z wymienionych powyzej zagadnien. W tym zas artykule skupig si¢ na
analizie zagadnien od pigtego do dziesigtego z tej listy?.

tow”, Krakéw, 22-23 lutego 2010), i referacie pt. Poszukiwanie grobu Kopernika. Refleksje advo-
cati diaboli (wygtoszonym podczas ,,Copernicus Center Colloquium” #1, Krakéw, 20 marca 2009).
Tekst ten stanowi tez uzupetnienie poprzedniego mojego artykutu pt. O wadliwosci argumentow
za ostatecznym odkryciem szczgtkéw MikoZaja Kopernika. Faza pierwsza badasi — interpretacja wyni-
kow analiz historycznych, archeologicznych, antropologicznych oraz antroposkopijnych, opublikowa-
nego w tym tomie. Obszerniejsze rozwiniccie poruszanych tu tematow bedzie przedmiotem odrgbnej
obszernej interdyscyplinarnej monografii, do ktérej juz teraz odsytam zainteresowanych Czytelnikow.

2 Por. Kokowski 2012b, rozdz. 2. Na marginesie dodam, ze moje zainteresowanie tematem oce-
ny wartosci metody typowania DNA wyrasta z prowadzonych przeze mnie badan genealogicznych.
W kontekscie tych badan pojawity si¢ naturalne pytania: Na ile pewne w sensie matematycznym sa
wyniki analiz profilu DNA?, Jak szczegdtowe muszg by¢ analizy profilu DNA, by nie prowadzity
do zmarnowania wydatkowanych (duzych!) sum pieniedzy?
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0 wadliwosci argumentagji za ostatecznym odkryciem szczatkow Mikotaja Kopernika (cz. 2)

3. Fiasko poszukiwan krewnych Kopernika

Bardzo waznym elementem programu poszukiwan domniemanych szczatkow
Mikotaja Kopernika byty:

1. Szeroko zakrojone badania genealogiczne krewnych Kopernika w linii
meskiej i zenskiej.

2. Poszukiwania szczatkéw krewnych Kopernika, co — z powodu braku ja-
kiejkolwiek wiedzy o potencjalnej lokalizacji grobéw innych cztonkéw
bezposredniej rodziny Kopernika — ograniczono tylko do poszukiwan gro-
bu biskupa Watzenrodego.

Badania genealogiczne krewnych Kopernika w linii meskiej i zenskiej prze-
prowadzone zostaty przez zespét badaczy, w sktad ktorego weszli: prof. dr hab.
Krzysztof Mikulski, mgr Joanna Jendrzejewska, mgr Anna Stachowska. Jest bez-
dyskusyjnym faktem, ze badania te przyniosty wiele waznych i cennych wynikow.
Niemniej jednak dzieki przeprowadzonym dotad badaniom rozpoznano drzewo
genealogiczne tej rodziny tylko do potowy XVIII wieku (zob. Mikulski 2008;
Jendrzejewska, Stachowska 2008; Mikulski, Jendrzejewska, Stachowska 2010).

Z kolei poszukiwania grobu biskupa Watzenrodego przeprowadzone zosta-
ty przez zespot archeologow, w skiad ktérego weszli m.in.: prof. dr hab. Jerzy
Gassowski, mgr Beata Jurkiewicz oraz dr Ryszard Cichocki®. Prace te byty ukie-
runkowane przez wczesniejsza analize zrodet historycznych dokonang przez dr.
Jerzego Sikorskiego (Sikorski 2008)*. Niestety, mimo podjetych staran, poszuki-
wania te nie przyniosty pozytywnego rezultatu.

4. Brak niezaleznego testu odkrycia

Odnalezienie krewnych Mikotaja Kopernika (zyjacych lub zmartych) byto waz-
nym elementem programu poszukiwan jego pochdwku, gdyz miato doprowadzi¢
do zdobycia materiatu genetycznego, ktdry postuzytby do przeprowadzenia testu
pokrewienstwa z materiatem genetycznym Mikotaja Kopernika. Test ten bytby
réwnoczesnie testem dla wynikdw uzyskanych dotad przez zespét Gassowskiego

8 Zob. Ggssowski 2008b; Cichocki 2008.

* Dodam, ze sam sformutowatem robocza hipoteze, ze grobu bp. Watzenrodego nalezatoby
szuka¢ w prezbiterium w poblizu gtéwnego oltarza (zob. Kokowski 2005a; 2005b/2007a — publi-
kacje te byty znane autorom poszukiwan). Tam tez poszukiwano tego grobu w 2006 roku (zob. np.
Gassowski 2010a, s. 4, fotografia pod mylacym tytutem ,,Pobieranie DNA przez prof. Marié Al-
len”). Jednak, jak wiadomo z artykutu Tomasza Wectawowicza (por. Wectawowicz 2008, s. 188—
—-191, s. 184 fot. 18, s. 186 fot. 18, s. 187 fot. 19), poszukiwania te zakonczyty sie niepowodzeniem:
nie odnaleziono tam bowiem zadnego grobu.
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(tj. poréwnania czaszki 13/05 i rekonstrukcji przyzyciowej D. Zajdla z portretami
Kopernika).

Niepowodzenie w odnalezieniu krewnych oznaczato niemozliwos¢ przepro-
wadzenia testu DNA pokrewienstwa. Tym samym, na tym etapie badan nie wida¢
byto mozliwosci umocnienia argumentacji za odkryciem grobu Kopernika. Wyj-
scie z tej patowej sytuacji — wedtug zapewnien autoréw badan i licznej grupy ich
rzecznikdw — przyniosta wspoétpraca ze szwedzkimi badaczami.

5. Szwedzki przetom w badaniach

Dzigki inicjatywie dr. hab. Witadystawa Duczki® (archeologa i historyka dziejow
Europy pierwszego tysiaclecia zatrudnionego na uniwersytecie w Uppsali od lat
osiemdziesiatych ubiegtego wieku i w Akademii Humanistycznej im. Aleksan-
dra Gieysztora w Pultusku od 2004 roku) Jerzy Gassowski zostat zaproszony
do wygtoszenia podczas ,,Dni polskich”, organizowanych przez Instytut Polski
w 2006 roku w Uppsali, inauguracyjnego wyktadu na temat poszukiwan gro-
bu Kopernika. Wyktad ten odbyt si¢ 13 pazdziernika. Przystuchiwat si¢ mu dr
Goran Henriksson, astronom i astrohistoryk, ktory przez dtugie lata wpotpraco-
wat z Wiadystawem Duczka w jego badaniach archeologicznych w Starej Uppsali.
W trakcie tego wyktadu Henriksson wpadt na pomyst, aby poszukiwaé sladow
DNA Kopernika pozostawionych przez niego w kilku manuskryptach jego wias-
nych listow i wielotomowym ksiegozbiorze, przechowywanych od 1626 roku
jako tup wojenny w bibliotekach w Uppsali. Pomystem tym Goran Henriksson
podzielit sie z Wiadystawem Duczka 19 pazdziernika 2006 roku, po wystuchaniu
jego wyktadu na temat badan Starej Uppsali.

Po powrocie do Polski Wtadystaw Duczko poinformowat o tym pomysle Je-
rzego Gassowskiego. Wkrétce do wspotpracy w poszukiwaniu sladéw DNA Ko-
pernika zostata zaproszona tez genetyk doc. dr Marié Allen (zatrudniona w Zakta-
dzie Genetyki i Patologii uniwersyteu w Uppsali, ktora uczestniczyta wczesniej
m.in. w identyfikacji szczatkow $w. Brygidy ze Szwecji — zob. Nilsson, Possnert,
Edlund, Budowle, Kjellstrom, Allen 2010):

Nowy watek badan wyptynat z nieoczekiwanej strony — w pazdzierniku 2006 roku,
przy okazji dni polskich, zorganizowanych w Uppsali —w inauguracyjnym wyktadzie
prezentowatem nasze dotychczasowe dokonania w dziele odkrycia i identyfikacji po-
smiertnych szczatkéw Mikotaja Kopernika. Jak wiadomo, w tamtejszych zbiorach
biblioteki uniwersyteckiej znajduje sie ksiggozbidr naszego astronoma, wywieziony
do Szwecji jako tup wojenny w 1626 roku. Odczytowi przystuchiwat si¢ profesor

5 Por. Duczko 2010, s. 32-33.
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0 wadliwosci argumentagji za ostatecznym odkryciem szczatkow Mikotaja Kopernika (cz. 2)

dr Géran Henriksson z Wydziatu Fizyki i Astronomii Uniwersytetu w Uppsali. Podjat
sie on zatem, skutecznie, analizy autentycznosci [sic! — M.K.] listu Mikotaja Koper-
nika, znajdujacego si¢ w zbiorach tamtejszego uniwersytetu [chodzi rzekomo o au-
tograf listu Mikotaja Kopernika do Bernarda Wapowskiego, wklejony do 11 wydania
De revolutionibus (z 1566 r.), ktore przechowuje biblioteka uniwersytetu w Uppsali;
zob. Gassowski 2008b, s. 34 fot. 9— M.K.]. Z jego badan [sic! — M.K.] wynika, iz
odreczne notatki, wykonane na marginesie ksigg z uppsalskiego ksiegozhioru Koper-
nika, wykonat sam nasz wielki astronom (Gassowski 2008b, s. 32 i 34).

Jak wiadomo z wielu publikacji, w tym wywiadéw udzielonych przez
M. Allen (Allen 2007), J. Gassowskiego (Gassowski 2007c) i ostatecznie arty-
kutu W. Duczki (Duczko 2010, s. 33), pierwotnie planowano dokona¢ analizy
sladéw DNA, takich jak krew i $lina, pozostawionych w liscie Kopernika do
Bernarda Wapowskiego (zwanym tez w literaturze listem Kopernika przeciwko
Johanowi Wernerowi), o ktérym — idac za zapewnieniami dr. Henrikssona — sg-
dzono pierwotnie, ze jest oryginatem®, i o czym — wedtug stéw G. Henriksso-
na — przekonany miat by¢ historyk nauki Pawet Czartoryski’. Jednak — jak o tym
informowano — ostatecznie zrezygnowano z tego z pomystu ze wzgledu na zwig-
zang z tym koniecznos¢ zniszczenia pobranej do badan prébki listué. Okazato sie,
ze podjeto bardzo szczesliwg decyzje, bowiem badania te... nie mogtyby niczego
wykaza¢ ze wgledu na dwa podane ponizej (powigzane ze soba) powody:

1. Rzekomy autograf listu Mikotaja Kopernika do Bernarda Wapowskiego
znajduje sie w woluminie o sygnaturze Collect. Hjérther H 111, 34, prze-
chowywanym w bibliotece Obserwatorium Astronomicznego w Uppsali.
W sktad tego woluminu, poza rzeczonym listem, wchodzi réwniez Il wy-
danie De revolutionibus (Bazylea 1566), a nie pierwsze wydanie z 1543!,
i dzieto Joannesa Regiomontana De triangulis planis et sphaericis libri V
(Bazylea 1561). Rzeczony list zapisany jest na ante fol. recto i verso catego
woluminu, jak i na post fol. recto i verso oraz zakonczenie na wewnetrznej
stronie drugiej oktadki. Wtasnie dlatego list ten jest jedynie kopig, odpisem
zaginionego autografu listu z 3 czerwca 1524 roku. Twierdzit to wszystko
po raz pierwszy Ludwik Antoni Birkenmajer, ktory odkryt te kopie w Up-
psali (zob. Birkenmajer 1900, s. 497-501), i nikt ze specjalistdw nigdy tego
nie kwestionowat (zob. np. zob. Drewnowski 1978, s. 13, ilustr. 1 po s.
32; Rosen 1985, s. 141; Dobrzycki 2007, s. 7). Mozna tez tatwo osobiscie
upewnic¢ sie co do ustalenia L.A. Birkenmajera poprzez poréwnanie stylu

¢ Por. Gassowski 2007a; 2008b, s. 32-35; 2009b, s. 19, oraz Grabarczyk 2008; Duczko 2010,
s. 33; Henriksson 20104, s. 206; 2010b, s. 213.

" Henriksson 2009a; 2009¢; 2010a, s. 207; por. tez Korolczuk, Kurski 2008.

8 Henriksson 2009a, zob. tez Duczko 2010, s. 33.
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pisma autora uppsalskiej kopii listu Kopernika i stylu pisma autografu De
revolutionibus Kopernika — sg one zupetnie odmienne (ryc. 1i 2)°.

2. Nie ma zadnych dowodéw zrédtowych, ze prof. Pawet Czartoryski kie-
dykolwiek uznawat teze, ze wymieniony powyzej manuskrypt listu naleza-
cy do biblioteki Obserwatorium Astronomicznego w Uppsali jest orygina-
tem listu Kopernika do Bernarda Wapowskiego. Gdyby tak nawet twierdzit
w 1973 roku w Uppsali — co przypisuje mu dr Henriksson w swoich wy-
wiadach, referatach oraz co potwierdzit w korespondencji ze mna'® —
musiatby przeciwstawi¢ si¢ wspomnianej tezie prof. Ludwika Antoniego
Birkenmajera (Birkenmajer 1900, s. 497-498). To jednak jest wysoce wat-
pliwe (zwazywszy na standardy pracy prof. Pawta Czartoryskiego, ktérego
znatem osobiscie).

Whbrew stwierdzeniom Jerzego Gassowskiego®, Goran Henriksson nie jest
odkrywca faktu, ze na marginesach ksiag z ksiggozbioru Kopernika przechowy-
wanego w Uppsali znajduja sie odreczne notatki, ktore skreslit sam nasz wiel-
ki astronom. Odkrycie to jest bowiem zastuga niemieckiego historyka Leopolda
Prowego, ktory poinformowat o tym w 1853 roku. (Dodam, ze oprdcz notatek
samego Kopernika w jego ksiegozbiorze znajduja si¢ rowniez notatki innych au-
toréw, co... w oczywisty sposob komplikuje badania). Pézniej duze zastugi na
tym polu mieli m.in. Maximilian Curtze, Franz Hipler, Ludwik Antoni Birken-
majer (UJ, AU), Aleksander Birkenmajer (UJ, AU, IHN PAN), Jeremi Wasiutyn-
ski (polonijny badacz niezalezny, Szwecja), Jerzy Dobrzycki (IHN PAN), Pawet
Czartoryski (IHN PAN), Grazyna Rosinska (IHN PAN) oraz (wspotpracownik
Dobrzyckiego) Owen Gingerich (Harvard University) .

Zacytowany powyzej fragment tekstu Gassowskiego nie jest bynajmniej je-
dynym, w ktorym autor ten wypowiadat si¢ na temat problematyki kopernikan-
skiej, znanej mu tylko w sposb potoczny. Oto kolejny przykitad zaczerpniety
z wywiadu, jakiego udzielit redaktor J. Hofman-Wisniewskiej w 2008 roku:

Do ksiegozbioru Kopernika znajdujacego si¢ w Szwecji nikt nie zagladat [sic! -M.K.].
Nie dos¢, ze jest po lacinie, to jest to jeszcze tacina bardzo trudna, szesnasto-
wieczna. W Polsce jest chyba tylko dwdéch specjalistow potrafigcych jg odczytad.

® Informowatem o tym i pokrewnych faktach dr. Henrikssona w korespondencji elektronicznej
w marcu 2009 (Kokowski 2009c) oraz w dwach referatach przedstawionych w 2009 i 2010 roku
(Kokowski 2009a; 2010c).

0 Ibidem.

11 Zob. Gassowski 2008b, s. 32, 34-35.

12 Zob. np. Prowe 1853b; 1873, Hipler 1872; Curtze (red.) 1875; Curtze (red.) 1878; Birken-
majer 1900; Barwinski, Birkenmajer, £.os 1914; Dobrzycki 1973; Czartoryski 1978; Wasiutynski
1963; Rosinska 2002 oraz Gingerich 2002; 2004a; 2004b. Na temat dokonan Gingericha zob. Ma-
ciejewska 2008.
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0 wadliwosci argumentagji za ostatecznym odkryciem szczatkow Mikotaja Kopernika (cz. 2)

Ryc. 1. M. Kopernik, List przeciwko Wernerowi, s. 1 (zrédto: Uppsala, Astronomska Observato-
riet, Collect. Hjorther H I11. 34%)

13 7a mozliwos¢ przedruku tej ilustracji stowa podziekowania nalezg sie Pani Laily Osterlund,
kierownikowi Sekcji Starodrukéw Biblioteki Carolina Rediviva w Uppsali.
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Ryc. 2. M. Kopernik, autograf De revolutionibus, ks. I, s. 1r (zrédto: Biblioteka Jagiellonska,
Manuskrypty: De revolutionibus, http://www.bj.uj.edu.pl/bjmanus/revol/images/001r.jpg)
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0 wadliwosci argumentagji za ostatecznym odkryciem szczatkow Mikotaja Kopernika (cz. 2)

Poza tym dzieta astronomiczne nie sg lekturag fascynujacg [sic! — M.K.]. Staty wiec
sobie spokojnie na péice i chyba od czaséw Kopernika nie byly otwierane [sic! —
M.K.]. Wsréd owych ksiag znalazt si¢ osobisty kalendarz wielkiego astronoma
[sic! — M.K.]. Dawniej kalendarze to byty wrecz kompendia wiedzy. Kopernik miat
taki kalendarz z tablicami matematycznymi, ktore byly dla niego na co dzien bardzo
poreczne. W tym kalendarzu znaleziono wiosy. Kilka wiosdw. Kazdy witos zostat
poddany analizie, na podstawie ktérej wyodrebniono cztery, ktére dawaty prawdopo-
dobienstwo rozpoznania (Gassowski 2008c, s. 4).

W zacytowanym tekscie pojawia sie jednoznaczne stwierdzenie (bardzo
wazne dla kwestii uzasadnienia tezy o odnalezieniu szczatkow Kopernika), ze
nikt nie badat ksiggozbioru Kopernika. Jak juz twierdzitem powyzej, jest to
btedna teza. Byto wielu badaczy, ktorzy zajmowali si¢ ta problematyka, a szcze-
gdblne zainteresowanie wykazywali badacze niemieccy (w drugiej potowie wie-
ku XIX), polscy (od konca wieku XIX do lat siedemdziesigtych XX wieku)
oraz amerykanscy (od lat siedemdziesigtych XX wieku), m.in. Leopold Pro-
we, Franz Hipler, Maximilian Curtze, Ludwik Antoni Birkenmajer (UJ, AU),
Aleksander Birkenmajer (UJ, AU, IHN PAN), Jeremi Wasiutynski (po Il wojnie
swiatowej, polonijny badacz niezalezny, Szwecja), Jerzy Dobrzycki (IHN PAN),
Pawet Czartoryski (IHN PAN), Grazyna Rosinska (IHN PAN), (wspotpracow-
nik Dobrzyckiego) Owen Gingerich (Harvard University) oraz ostatnio André
Goddu (Stonehill College). W szczegolnosci, wszystkie dzieta z ksiegozbioru
Kopernika przechowywane od 1626 roku w bibliotekach szwedzkich (jako tup
wojenny) byly uwaznie badane przez polskich badaczy pod koniec XIX wie-
ku, w lipcu i sierpniu 1911 roku oraz w latach siedemdziesiagtych XX wieku?*,
Ponadto, z okazji obchodéw Roku Kopernika ONZ zorganizowanych w 1973
roku, wszystkie te dzieta zostaty wypozyczone do Polski i wtedy tez wykonano
mikrofilmy z tych dziet*s.

Natomiast dzieta Kopernika nigdy nie wzbudzity dostatecznego zaintereso-
wania w Szwecji, ktére zaowocowatoby powstaniem tam tradycji naukowych ba-
dan kopernikanskich. (Ttumaczy to fakt elementarnych bt¢déw G. Henrikssona).
Co za tym idzie, nie jest prawda, jakoby ,,do ksiggozbioru Kopernika znajduja-
cego sie w Szwecji nikt nie zagladal”. Podkreslam, ze jest to wazna konstatacja,
gdyz fakt, ze rzekomo nikt nie zagladat do tych ksiag, miat dowies¢, iz odnale-
zione w nich wtosy musiay naleze¢ do Kopernika!

Na marginesie dodam, ze nie sposéb zgodzi¢ sie z inng zacytowana powyzej
tezg J. Gassowskiego, iz ,,dzieta astronomiczne nie sg lektura fascynujaca” (Gas-

14 Zob. m.in. Birkenmajer 1900; Barwinski, Birkenmajer, £.0$ 1914 oraz Czartoryski 1978.

5 Jeden z kompletow tych mikrofilmoéw znajduje si¢ w Bibliotece Jagiellonskiej w Krakowie.
Korzystatem z nich osobiscie w moich witasnych badaniach, m.in. w trakcie prac nad rozprawa
habilitacyjna.

225



Michat Kokowski

sowski 2008c, s. 4). Za niewatpliwa bowiem prawde uzna¢ nalezy nastepujace
precyzyjniejsze stwierdzenie: ,,Dzieta astronomiczne nie sa lektura fascynuja-
cg... dla 0séb nieinteresujgcych sie astronomig”. Jest bowiem truizmem, ze sa
tacy wsrdd zwyktych $miertelnikdw, m.in. sam Mikotaj Kopernik, ktorzy cenia
te dziedzing wiedzy. Nie od rzeczy bedzie wiec przypomnie¢ w tym kontekscie
stowa Mikotaja Kopernika z przedmowy do De revolutionibus (dedykowanej
papiezowi Pawtowi III): ,,Mathemata mathemacis scribuntur” (,,Matematyka
jest pisana dla matematykow”), skierowane przeciwko ignorantom i arogantom
pokroju Laktancjusza (skadinad dobrego literata), ktory miat $miatos¢ szydzi¢
z matematykow (astronomow) i filozoféw, ktorzy zapewniali, ze ziemia jest kula
(a nie, ze jest ptaska)!

Ponadto btedem jest twierdzenie, jakoby kanonik kapituty warminskiej
Mikotaj Kopernik byt kaptanem, ksiedzem (tzn., ze posiadat wyzsze $wiecenia
kaptanskie, bedac diakonem albo prezbiterem), co utrzymuja Jerzy Gassowski
i Beata Jurkiewicz (zob. Gassowski 2005b, s. 129; Gassowski, Jurkiewicz 2005,
s. 19) oraz zespOt badaczy zajmujacych si¢ analiza DNA domiemanych szczatkow
Mikotaja Kopernika (zob. Bogdanowicz et al. 2009, s. 12279). Specjalisci, ktorzy
badali to zagadnienie, uznaja bowiem przeciwng teze — miat on tylko $wiecenia
nizsze (zob. Kokowski 2009b, s. 369-370 przyp. 335 — przeglad dyskusji zagad-
nienia; Gingerich 2009, s. 12216 i 2010, s. 29 — krétka notka).

W kontekscie tego rodzaju btednych twierdzen, gtoszonych na temat Koper-
nika®, stawiam nastepujaca mocna teze: w zacytowanych powyzej wypowie-
dziach Jerzego Gassowskiego wyraznie manifestuje si¢ przyjmowane niejawnie
zalozenie, ze brak specjalistycznej wiedzy na temat Kopernika i kontekstu hi-
storycznego nie rzutuje na poprawnos¢ rozumowan dotyczacych identyfikacji
szczatkow astronomal’. Mowiac jeszcze ogdlniej, wedtug Jerzego Gassowskie-
go i jego zespotu specjalistyczna wiedza na temat Kopernika i kontekstu histo-
rycznego nie jest konieczng sktadowa hermeneutyki badawczej (czyli og6tu srod-
kéw interpretacyjnych uzywanych w trakcie badan), ktora nalezato sie postuzy¢
w rozwiazywaniu zagadki identyfikacji szczatkow tej osoby 2.

W niniejszym artykule na przyktadzie szczeg6towej analizy i interpretacji
wynikow badan DNA domniemanych szczatkéw Kopernika wykaze, ze to na po-
z0r stuszne zatozenie jest btedne. Twierdze przy tym, ze przyjecie tego wiasnie
niejawnego zatozenia wyznaczyto ogolna strategi¢ retoryczna publikacji na te-

16 Mozna podac jeszcze znacznie dtuzsza liste, wymieniajac m.in. istotne uchybienia dotycza-
ce wiedzy na temat portretéw Kopernika — zob. rozdz. 7.6 niniejszego artykutu i wczesniejsze moje
publikacje, np. Kokowski 2005a/2007a; 2005b/2007a; 2011b.

7 Wskazatem na to juz w poprzednim artykule (Kokowski 2011b) i przedstawiatem w dwaoch
referatach wygtoszonych w 2009 i 2010 roku (Kokowski 2009a; 2010c).

8 Na temat hermeneutyki badawczej por. moje uwagi w: Kokowski 2001, s. 6-8.
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mat identyfikacji szczatkdéw Kopernika i spowodowato bardzo powazne ostabienie
przedstawionego materiatu dowodowego przemawiajacego za teza, ze odnalezio-
no szczatki Kopernika.

6. 0 powszechnej opinii na temat oceny wynikow analiz DNA
domniemanych szczatkéw Mikotaja Kopernika

Wedle powszechnej opinii (jej zrédtem byli autorzy badan, sponsorzy tych badan,
dziennikarze itd.) analizy DNA domniemanych szczatkow Kopernika wraz z inter-
pretacja tych wynikéw zostaty przeprowadzone perfekcyjnie, co m.in. znakomi-
cie sugeruja trzy filmy: Tajemnica grobu Kopernika / Copernicus Tomb Mystery
(60 min), scenariusz i rezyseria: Michat Juszczakiewicz (Michat Juszczakiewicz
Art’s Agency, 2008); Swiatowe odkrycie archeologéw z Pu/tuska. Poznana tajem-
nica grobu Kopernika (6 min 13 s), scenariusz i rezyseria: Jozef Sniegocki, Pawet
Kiela, zdjecia: Robert Sniegocki (Wyzsza Szkota Humanistyczna im. A. Gieysztora
w Puttusku, 2008); oraz Misterium cranii Nicolai Copernici (29 min 12 s), scena-
riusz i rezyseria: Marcin Stefaniak (Fundacja Bankowa im. Leopolda Kronenberga,
2008), i werdykty komisji nagrdd ,,Fenomeny Przekroju 2008 tygodnika ,,Prze-
kréj”, ,,Przeboje 2008 roku w polskiej nauce” ,,Rzeczpospolitej” oraz ,,Najwazniej-
szych wydarzen w nauce polskiej w 2008 roku” serwisu ,,PAP — Nauka w Polsce”
2008b. Wedtug tego pogladu wszystko byto w tych badaniach doskonate: przedsta-
wione empiryczne dowody, przyjeta metodyka badan (w tym prowadzenie analiz
DNA przez trzy niezalezne zespoty), wybdr wspotpracownikdw reprezentujacych
rézne dyscypliny, organizacja ich wspotpracy (dzigki czemu potrafiono wzorcowo
rozwigza¢ problem interdyscyplinarnosci badanego zagadnienia) oraz argumenta-
Cja na rzecz tezy o ostatecznym, definitywnym odkryciu szczatkéw Kopernika
oparta na rezultatach analiz DNA domniemanych szczatkdw astronoma.

7. Watpliwosci

Istnieje cata grupa merytorycznych watpliwosci odnosnie do rzekomej perfekcyj-
nosci prowadzenia badan DNA domniemanych szczatkow Kopernika i interpreta-
cji tych badan. Przedstawiam je ponizej w kolejnych podpunktach.

7.1. Deklaratywnos¢ tez

W swoich publikacjach naukowych autorzy badan DNA domniemanych szczat-
kéw M. Kopernika przyjeli dos¢ zaskakujaca dla metodologa nauk empirycz-
nych strategi¢. Ot6z, ograniczajac si¢ tylko do podania rezultatow analiz mtDNA
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Ryc. 3. M. Allen, Sekwencje chromatograméw dla czterech probek: zeba i trzech woséw, ukazujgce
réznice w pozycji 16316 (A/G) wzgledem rCRS (zrédto: Allen 2008, s. 233%9)

i Y-DNA, nie przedstawili oni zadnych dowoddéw (w sensie ang. ,.evidence”,
a nie ,,proof”), ze przeprowadzili takie wiasnie analizy, nie zatgczyli bowiem
szczegOtowych tabel czy wykreséw pomiarowych, np. odpowiednich chromato-
gramow (zwane tez w literaturze elektroforegramami)?.

Jest jednak jeden wymowny wyjatek od tej reguty, ktéry literalnie odczyty-
wany neguje gtoszone tezy na temat wyznaczonej sekwencji mtDNA witosow.
Mianowicie, w artykule Marié Allen (2008, s. 232) gtosi si¢, ze zalgczone na
s. 233 chromatogramy ukazuja réznice (wzgledem tzw. revised Cambridge Re-
ference Sequence — rCRS, czyli skorygowanej sekwencji odniesienia ustalonej
pierwotnie przez zesp6t dr. Freda Sangera z uniwersytetu w Cambridge) w po-
zycji 16316 (A/G) analizowanych czterech probek (zab, trzy wiosy). Jednak
(por. ponizej ryc. 3) wykresy sugeruja raczej, ze ukazana jest tu réznica w po-

19 Za mozliwos¢ przedruku petnej wersji tej ilustracji stowa podzigkowania naleza si¢ Akade-
mii Humanistycznej w Puttusku im. Aleksandra Gieysztora.

2 Chodzi tu zatem o dowody empiryczne (i wiedze prawdopodobnag), a nie dowody logiczno-
-epistemologiczne (i wiedze absolutnie pewna). Por. tez ponizej rozdz. 13.
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zycji 135 (A/G) — stad wiasnie widoczne w tzw. ,,panelu aktualnie wybranych
opcji” (,,Agent Box”) wyrazenie ,,28 frag bases selected at consensus position
135” i nad chromatogramami dla trzech prébek (zab, dwa witosy) ,,Fragment base
# 135” (zwracam tu dodatkowo uwagg, ze na ikonie przy probce ,,Andersen” nie
ma podanego znaku ,,R” — a znak taki oznacza poprawnie wybrang ,,Reference
Sequence” czyli ,,sekwencje poréwnawczg ™).

Ryc. 4. M. Allen, Analiza poréwnawcza DNA z czaszki, z z¢ba, z przedramienia i z wfosow
znalezionych w ksiegach Miko/aja Kopernika (zrédto: Fundacja Kronenberga 2008a, ,,Galeria
zdjec”, zdjecie nr 4%2)

Podobna rozhieznos¢ widoczna jest tez na stronie internetowej Fundacji Kro-
nenberga (2008a) ,,Galeria zdj¢c”, zdjecie 4 (reprodukowane na ryc. 4) i 5 (ryc. 5):
chromatogramy ukazuja réznice w pozycji 135 (A/G), a nie w pozycji 16316 (A/G).

2 Zob. Ginsburg 2002; Gene Code Corporation 2007, 2008, 2009; Ginsburg 2011a; 2011b.

22 Przedstawione zdjecie jest w lepszej rozdzielczosci niz zamieszczone na stronie Fundacji
Kronenberga (por. plik: http://www.citibank.pl/poland/homepage/polish/kopernik/images/4.jpg).
Za uzyskanie tego zdjecia od Fundacji i mozliwos¢ jego opublikowania (por. Senk 2012) Fundacji
naleza si¢ specjalne podzigkowania.
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Ryc. 5. M. Allen, Analiza poréwnawcza DNA z czterech w/oséw znalezionych w ksiegach MikoZaja
Kopernika (zrédto: Fundacja Kronenberga 2008a, ,,Galeria zdje¢”, zdjecie nr 5%)

Co moga oznacza¢ wskazane réznice? Podaje ponizej cztery wersje odpo-
wiedzi zalezne od réznego zak/adanego poziomu wiedzy na temat wynikéw do-
starczanych przez zastosowane urzadzenie pomiarowe, ktorym w tym przypadku
jest program do analizy sekwencji DNA Sequencher® wersja 5.0 .

W podanych odpowiedziach zaznaczam jednoczesnie btedne tezy:

Odpowiedz pierwsza (pomijajaca wiedze na temat programu Sequencher®):
badacze z Uppsali faktycznie maja racje, ze wyznaczyli ostatecznie réznice w po-
zycji 16316 (A/G) i to wiasnie widac¢ na podanych przez nich chromatogramach
(sic!) (patrz jednak trzy inne nizej podane odpowiedzi).

2 Przedstawione zdjecie jest w lepszej rozdzielczosci niz zamieszczone na stronie Fundacji
Kronenberga (por. plik: http://www.citibank.pl/poland/homepage/polish/kopernik/images/5.jpg).
Za uzyskanie tego zdjecia od Fundacji i mozliwos¢ jego opublikowania (por. Senk 2012) Fundacji
naleza si¢ specjalne podzigkowania.

2 Sequence Analysis Software, Gene Codes Corporation, Ann Arbor, MI USA; http://www.
genecodes.com.
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Odpowiedz druga (pomijajaca szczeg6fowg wiedze na temat programu Se-
guencher®): cho¢ co innego mowia wykresy, badacze z Uppsali faktycznie majg
racje, ze wyznaczyli ostatecznie réznice w pozycji 16316 (A/G), ale w jedynych
dostepnych dwdch publikacjach, w ktorych podano odpowiednie wykresy (Fun-
dacja Kronenberga 2009, obrazek 4 i 5; Allen 2008, s. 233) (ryc. 3-5) zamiesz-
czono chromatogramy z wczesniejszej wstepnej fazy badari, kiedy sgdzono jesz-
cze, ze probki réznig sie jednak w pozycji 135 (A/G) (sic!).

Odpowiedz trzecia (pomijajaca szczegotowg wiedze na temat programu Se-
guencher®): gdy literalnie odczytujemy wypowiedzi badaczy z Uppsali, wska-
zane rozbieznosci dowodzg jednoznacznie (sic!), ze probki oznaczane w Szwecji,
mimo przeciwnych deklaracji, miaty niezgodna sekwencje¢ mtDNA z ustalong
przez polskich badaczy sekwencja mtDNA! Mozna si¢ upewni¢ co do tej moc-
nej i zaskakujacej konstatacji, poréwnujac powyzej podane ilustracje (ryc. 3-5)
z ryc. 6 przedstawiajgca sekwencje chromatogramow zaczerpnieta z artykutu
Nilsson, Possnert, Edlund, Budowle, Kjellstrdm, Allen 2010, na temat analizy
domniemanych szczatkdw sw. Brygidy (1303-1373), w ktorych swoj udziat mia-
ta rowniez autorka badan DNA domniemanych wtosow Kopernika®.

Zauwazmy w tym kontekscie, ze jesli zaakceptujemy, iz na zamieszczonej ryc. 6
podany jest jednoznaczny dowdd istnienia w przypadku czaszek A i B trzech roz-
nic sekwencji mtDNA (wzgledem sekwencji rCRS) w pozycjach 16294, 16296

Ryc. 6. M. Nilsson, G. Possnert, H. Edlund, B. Budowle, A. Kjellstrom, M. Allen, Sekwen-

cje chromatogramoéw czaszek A i B, ukazujgce trzy réznice sekwencji (wzgledem sekwencji

rCRS) w pozycjach 16294, 16296 oraz 16304 miedzy czaszkami A i B? (zrodto: Nilsson, Poss-
nert, Edlund, Budowle, Kjellstrom, Allen 2010, s. 3, fig. 6)

% Uwaga, réznice w sekwencji oznaczone sg czarng kropka umieszczong bezposrednio pod
linig kolejnych numerowanych pozycji sekwencji.
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oraz 16304 (a tak si¢ twierdzi!), wéwczas musimy tez uznac, ze prébki domnie-
manych szczatkdw Kopernika oznaczane przez szwedzkich badaczy, mimo prze-
ciwnych deklaracji, miaty niezgodng sekwencje¢ mtDNA z sekwencja mtDNA
ustalong przez polskich badaczy, gdyz Szwedzi (zob. ryc. 3-5) wyznaczyli rézni-
Ce W pozycji 135 (A/G), a takiej nie podali Polacy!

OdpowiedZ czwarta (uwzgledniajaca szczegbtowa wiedze na temat programu
Sequencher®): na trzech chromatogramach domniemanych prébek szczatkow
Kopernika podanych przez szwedzkich badaczy (ryc. 3-5) ukazana jest réznica
W pozycji 135 (A/G). Niemniej jednak nie mozna stad jednoznacznie wnioskowac,
ze probki oznaczane w Szwecji miaty niezgodnag sekwencje mtDNA z ustalona
przez polskich badaczy sekwencjag mtDNA. Nie mozna jednak wykluczy¢ i takiej
mozliwosci. Takie stwierdzenia wiaza sie scisle z zagadnieniem odpowiedniego
wykalibrowania procedury porownywania sekwencji probek z sekwencja wzor-
cowa W programie Sequencher®. Gdy zrobimy to poprawnie, w ikonie sekwencji
poréwnawczej musi pojawic si¢ symbol ,,R”. Gdy tak sie nie dzieje, nasze wyni-
ki poréwnania sekwencji mtDNA z sekwencja wzorcowa rCRS beda niewtasci-
wie ustalone?. Pokazuje to jednoznacznie ryc. 7, otrzymana od przedstawiciela
producenta programu Sequencher®, dr Michelle Ginsburg, ekspertki Gene Codes
Corporation odpowiedzialnej za kontakty z Europa.

Ponadto, aby lepiej jeszcze zrozumie¢ tresci przedstawiane na ryc. 3—7, warto
dodatkowo:

a) poréwnac te ilustracje z ilustracjg zaczerpnieta z opracowania na temat
programu Sequencher® firmy Gene Codes Corporation, w ktérym po-
réwnuje sie przyktadowe dwie probki o symbolach 082790 i 90 z prébka
referencyjng rCRS: ,,The Variance Table in Review Mode” (,, Tablica réz-
nic w trybie podsumowania”) sekwencjonowania mtDNA (ryc. 8) — zab.
Gene Codes Corporation 2011d, s. 5;

b) zapozna¢ sie ze szczeg6towym opisem dziatania programu Sequencher® —
zob. Gene Codes Corporation 2011a—d;

€) samemu wyznaczy¢ powyzej wspomniang tabele (ryc. 8), korzystajac
z darmowej wersji demo programu Sequencher® wersja 5.0.

Co za tym idzie, mimo gtosnych na skalg $wiatowa medialnych obwieszczen

o wielkim sukcesie szwedzkich badaczy, ktorzy — dzigki analizie mtDNA do-

% Zachodzi tu petna analogia do pomiaru np. diugosci jakiego$ ptaskiego przedmiotu za po-
moca linijki. Aby wyznaczy¢ prawidtowo dtugosé takiego przedmiotu, powinnismy przytozy¢ li-
nijke w punkcie 0 zaznaczonym na skali linijki i odczyta¢ wartos¢ dtugosci przedmiotu. Jesli usta-
wimy linijk¢ na innej niezerowej wartosci, musimy to nastgpnie uwzgledni¢ w pomiarze dtugosci,
odejmujac odczytana z linijki wartos¢ koncowa od wartosci poczatkowej. W przeciwnym wypadku
wyznaczona dtugos¢ mierzonego przedmiotu begdzie oczywiscie inna i btgdna.
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Ryc. 7. Wiasciwie i niewlasciwie wybrana prébka sekwencji wzorcowej rCRS (zrédto: Gins-
burg 2011b%)

mniemanych szczatkéw Kopernika (kosci, a szczeg6lnie wtosow) — ostatecznie
udowodnili odkrycie szczatkdw i grobu astronoma, nie podano dotad w jakiej-
kolwiek publikacji zadnego wiarygodnego dowodu empirycznego?® tego twier-
dzenia (tzn. wiasciwych chromatogramow, tablic réznic itp.) — por. Allen 2008,
s. 232-233; Fundacja Kronenberga 2008a, ,,Galeria zdje¢”, zdjecia 4-5; Bogda-
nowicz et al. 20009.

7.2. Czy dwa wtosy z ksiegi Stofflera majq takg samg sekwencje mtDNA
jak prébki kostne 13/05?

Wedtug zgodnej relacji zwolennikéw tezy o odkryciu grobu Kopernika jest to
pewne. Tym niemniej sama autorka tych badan w 2008 roku przedstawita od-
mienny poglad w tej sprawie:

Jedna z roznic wzgledem sekwencji rCRS [tzw. Cambridge Reference Sequence]
w regionie HVI (pozycja 16129), ktdra byta oznaczona dla szczatkéw ludzkich [po-
winno by¢: kostnych — M.K.], nie podlegata jednak analizie przy zostosowaniu tech-
niki amplifikacji krotszych fragmentow DNA w przypadku wiosdw. Choé probki s¢
zgodne w obszarach sekwencji, ktdre mogg obecnie zosta¢ poréwnane, to jednak nie

21 Dzigkuje Pani dr Michele Ginsburg i Gene Codes Corporation za mozliwos¢ opublikowania
tej ilustracji (zob. Ginsburg 2012).
% Zob. powyzej przyp. 20.
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Ryc. 8. The Variance Table in Review mode (Tablica réznic w trybie podsumowania) — m.in.
chromatogramy prébki 082790 w pozycji 73 (zrodto: Mitochondrial DNA Typing, Gene Codes
Corporation 2011d, s. 5%)

mozna wykluczyé, ze roznice zostang ujawnione w innych odcinkach regionu sek-
wencji HVI. Podjete zostang zatem dalsze préby uzyskania pozostatych odcinkéw
sekwencji DNA regionu HVI. W obecnej sytuacji prawdopodobieristwo przypadko-
wej zgodnosci jest rdwne oko/o 1 na 250. Whnioskujgc, nalezy stwierdzié, ze uzyskane
jak dotgd wyniki nie stanowig wprawdzie rozstrzygajgcego dowodu na to, ze szczgtki
wydobyte z katedry we Fromborku nalezg do Miko/aja Kopernika, ale stanowig do-
datkowg informacje przydatng do rozwik/ania zagadki miejsca pochdwku wielkiego
astronoma (Allen 2008, s. 232; podkreslenie — M.K.)¥,

Autorka twierdzita to, bowiem szwedzki zesp6t nie potrafit oznaczy¢ pozycji
16129 regionu HVI dla probek wioséw. Rodzi to uzasadniong watpliwos¢, czy do-
konano tego oznaczenia w pézniejszym czasie. Od kierowniczki tego zespotu (Allen
2009c¢) dostatem jednak zapewnienie, ze istotnie udato si¢ to zrobi¢ przed finalng publi-

# Dzigkuje Gene Codes Corporation za mozliwos¢ opublikowania tej ilustracji (zob. Gins-

burg 2012).
% Watek ten podjatem po raz pierwszy w: Kokowski 2009a.
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kacja zespotu genetykdw: Bogdanowicz et al. 2009. Niemniej jednak nie jest mi znana
zadna dokumentacja, ktéra dowodzi tej tezy (mam na mysli m.in. przedstawienie odpo-
wiednich chromatogramow, zwanych tez elektroforegramami — poréwnaj rozwazania
w rozdz. 7.1).

7.3. Czy szwedzcy badacze dostarczyli niepodwazalny dowo6d
na odkrycie szczatkéw Mikotaja Kopernika?

Wedtug zgodnej relacji zwolennikéw tezy o odkryciu grobu Kopernika jest pew-
ne, ze zespoét kierowany przez Marié Allen dostarczyt taki ostateczny dowod na
podstawie przeprowadzonych analiz mtDNA witoséw odnalezionych w dziele
Calendarium Romanum magnum Johannesa Stofflera, z ktérego przez wiele lat
korzystat Mikotaj Kopernik.

Jednakze, moim zdaniem, w zadnej publikacji nie podano dowodu tej tezy, tzn.
nie zataczono odpowiedniej dokumentacji przemawiajacej za taka teza — poréwnaj roz-
wazania w rozdz. 7.1 7.2.

7.4. Problem niezaleznosci prac zespotow
i problem niezaleznego potwierdzenia rezultatow

Z informacji, jakie opublikowat na podstawie rozmowy z prof. dr. hab. Alek-
sandrem Gtazkiem, prof. dr. hab. Wiestawem Bogdanowiczem oraz dr. Wojcie-
chem Branickim redaktor Jarostaw Kostrzewa na famach ,,Dziennika Polskiego”
21 listopada 2008 roku jednoznacznie wynika, ze zesp6t szwedzkich badaczy
przed rozpoczgciem swoich wiasnych badan znat juz wczeséniej rezultaty badan
szczatkdw kostnych, ktére przeprowadzono w Krakowie. Innymi stowy, zespoty
te wspodtpracowaty ze sobg. Uderza to — moim zdaniem — w ide¢ potwierdze-
nia wynikow przez niezaleznie dziatajace zespoty badawcze. Ponadto, w prze-
ciwienstwie do badaczy szwedzkich, polscy badacze (zaréwno z Krakowa, jak
i z Warszawy) nie wykonywali w ogéle analiz wtos6w. To réwniez uderza w stan-
dardowy w badaniach DNA wymaog potwierdzania wynikow analiz DNA przez
co najmniej dwa niezaleznie dziatajace laboratoria.

Naukowcy ze Szwecji wiaczyli si¢ do badan znacznie p6zniej, kiedy w Uppsali
w ksigdze Johannesa Stoefflera, z ktorej Mikotaj Kopernik korzystat wiele lat, od-
naleziono 10 wiosow, ktdre mogty naleze¢ do astronoma. Przebadano cztery z nich.
W dwdch okazato sie, ze jest mitochondrialne DNA o tych samych cechach, co
w szczatkach z Fromborka. W/oséw polscy naukowcy nie badali, gdyz jak podkresla
dr Branicki, sq to bardzo maze fragmenty, ktdre trudno dzieli¢. Ich badas nie zweryfi-
kowa? wiec zaden inny osrodek, jak stafo sie to w przypadku kosci. W 2007 r. do IES
przyjechata prof. Marié Allen z uniwersytetu w Uppsali, kt6ra zapoznata si¢ z wyni-
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kami badan genetycznych kosci. Od prof. Ggssowskiego otrzymata jeden zab i frag-
ment kosci, aby powtorzy¢ wyniki polskich analiz. Korespondujgc z IES przyznata,
Ze potwierdzifa wyniki badass DNA mitochondrialnego, natomiast fiaskiem zakorczy-
ty sie jej analizy innych markeréw przebadanych w Krakowie. — Uzyskalismy wiec
bardziej kompletne dane genetyczne niz Uppsala — zaznacza dr Branicki (Branicki
2008b, s. A3; podkreslenie — M.K.).

Wspotpracowalismy ze Szwedami w tej sprawie. Ponad rok temu nasi specjalisci
wykonali badania genetyczne szkieletu — ttumaczy Aleksander Gtazek, dyrektor In-
stytutu Ekspertyz Sadowych im. prof. Jana Sehna w Krakowie. Dodaje, ze ze Szwe-
dami umowili si¢ na wspdlne ogtoszenie wynikéw badan. [...] Jest zastuga Szweddw,
ze W znajdujacym sie w Uppsali kalendarzu astronoma znalezli dziesie¢ wiosow.
Szwedzcy uczeni ustalili, ze dwa wlosy maja te same cechy DNA co kosci z From-
borka. Naukowcy z Uppsali sami przeprowadzili badania kosci i wyodrebnili profile
genetyczne, ale wczesniej znali wyniki prac specjalistéw z Krakowa i Warszawy —
zauwaza przedstawiciel krakowskiego Instytutu Ekspertyz Sadowych (Gtazek 2008;
podkreslenie — M.K.).

7.5. Niespdjnos¢ wynikéw analiz mtDNA

Autorzy analiz DNA domniemanych szczatkow Mikotaja Kopernika nie sa ze
sobg zgodni w niebtahej kwestii: ile 0séb z bazy EMPOP3! ma ustalony przez
nich haplotyp mtDNA. Sformutowali bowiem az pie¢ r6znych odpowiedzi na to
pytanie, w tym cztery jawne i jedna niejawna:
1. Pie¢ (z czego cztery zyja w Niemczech, a jedna w Danii) — Kupiec (,,PAP -
Nauka w Polsce” 2008a).
2. Sze$¢ (pie¢ z populacji niemieckiej i jedna z populacji dunskiej) — Brani-
cki, Kupiec 2008, s. 220, 222.
3. Dwie (jedna z populacji niemieckiej, jedna z populacji dunskiej) — Bogda-
nowicz 2008, s. 206.
4. Cztery (trzy z Niemiec i jedna z Danii), co odpowiada przypadkowej
zgodnosci 1:483 — Bogdanowicz et al. 2009, s. 1.
5. Dziewigc¢ albo dwadziescia pie¢ (Allen 2008, s. 232) (liczby te wynikaja
z analizy przyjetej wartosci przypadkowej zgodnosci probek 1:250 i mo-
delu matematycznego oszacowania przypadkowej zgodnosci sekwenciji,
uznawanego przez autorke i tozsamego z modelem przyjetym w finalnej
publikacji: Bogdanowicz et al. 2009 — Allen 2009c; 2009d).
Rozbieznosci tego rodzaju budza powazng watpliwos¢: czy ich autorzy mo-
wig 0 tej samej ostatecznie ustalonej sekwencji mtDNA: 263G, 315.1C, 16129A,

3 Zob. EMPOP 2010.
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16316G, czy moze jednak o innych ustalonych przez nich sekwencjach (mimo
jednoznacznej deklaracji o ustaleniu jednej sekwencji).

W publikacjach zespotu nie znalazia sie inna kluczowa informacja: w jakich
zakresach badacze ci dokonywali przegladu bazy EMPOP: czy byt to ten sam
zakres, czy jednak inny, co mogtoby wyjasni¢ rézne wyniki takich przeszukiwan
dla tej samej sekwencji.

7.6. Niespojnos¢ dwach tez: o jasnym kolorze oczu Kopernika
(wynikajacym z analizy DNA) i ciemnym kolorze oczu
(wynikajacym z typologii antropologicznej)

Wedtug K. Piaseckiego (2005a) Kopernik miat mie¢ ciemny kolor oczu, co miato
by¢ zgodne z mieszanym, srédziemnomorsko-nordycznym typem antropologicz-
nym czaszki® (w petni podzielat to stanowisko Zajdel 2007).

Zaprzeczyli temu jednak autorzy badan DNA domniemanych szczatkéw Ko-
pernika, ktdrzy — ustaliwszy genotyp C/C pozycji SNP rs12913832 zlokalizo-
wanej w genie HERC2 — z 83,5% pewnoscia gtosili tez¢ o jasnym, niebieskim
kolorze oczu Kopernika i z 13,5% prawdopodobienstwem o jasnym, zielonym
kolorze; wykluczali zas kolor ciemny (piwny — 3% prawdopodobienstwa i bra-
zowy — 0%) — Branicki 2008b; Bogdanowicz et al. 2009; Branicki, Kupiec 2010.
Ponadto, autorzy badan DNA domniemanych szczatkéw Kopernika nie odniesli
si¢ w ogole do wczesniejszej tezy K. Piaseckiego o ciemnym kolorze oczu Ko-
pernika, a ktoca si¢ one z sobg wzajemnie. Jest to o tyle wazne, ze teza Piase-
ckiego na temat koloru oczu zostata ,,wcielona w zycie” przez D. Zajdla podczas
tworzenia przez niego rekonstrukcji przyzyciowej czaszki 13/05, ktéra to rekon-
strukcja miata stanowi¢ jeden z dowod6éw na rzecz odkrycia grobu z rzekomo
97% prawdopodobienstwem.

%2 Typ mieszany, srodziemnomorsko-nordyczny. Na podstawie twarzy mozna okresli¢ kolor
wiosow i kolor oczu. Kopernik, kiedy byt mtodszy, miat wtosy ciemne, takie jak pana — opowia-
da. — Oczy tez do pana podobne, mieszane, ale na pewno nie byly ani jasne, ani ciemnobrazowe.
| ten nos, dtugi i waski, tez jak pana [...]

Pan jest do niego troche podobny... Jak byt mtodszy, tez miat ciemne wiosy, oczy podobne,
twarz dtuga, no Kopernika troche diuzsza niz panska. | ten diugi, waski nos... — prof. Karol Piase-
cki przyglada mi si¢ uwaznie. Przed nim na stole lezg obrazy zrekonstruowanej twarzy Wielkiego
Astronoma” (Piasecki 2005a).

,— Joanna Paszkowska: A kiedy pan dowiedziat si¢, ze ta czaszka jest przypisywana Koper-
nikowi, to kolor oczu czy rodzaj wtoséw wtedy Pan dopiero stworzyt? Czy pomyst na to powstat
juz wezesniej?

— Nadkom. mgr D. Zajdel: Pomyst na to powstat juz wczesniej. Zreszta kolor wtosow, ksztatt
wiosoéw wynika scisle z analizy antropologicznej” (Paszkowska 2007).
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8. Jednoznaczne btedy

W rzekomo perfekcyjnie przeprowadzonych badaniach DNA domniemanych
szczatkow Mikotaja Kopernika popetniono cata grupg jednoznacznych bieddw.
Przedstawiam je ponizej.

8.1. Oszacowanie przypadkowej zgodnosci ustalonego profilu mtDNA

W nawigzaniu do literatury przedmiotu®, autorzy analiz DNA domniemanych
szczatkow Kopernika do oszacowania przypadkowej zgodnosci sekwencji mtDNA
wybrali tzw. metode zliczeniows (counting method) — Bogdanowicz et al. 2009,
s. 2; Allen 2009c; 2009d; Kupiec, Branicki 2010 — ktérg nazywa sie w statystyce
matematycznej prosta metoda asymptotyczna albo metodg Walda. Jest ona opar-
ta na zastosowaniu tzw. wzoru asymptotycznego, inaczej wzoru Wilsona. Zgodnie
z tym modelem przyjeli dwa zatozenia:

1. Dolng i gérna warto$¢ oszacowania czestosci haplotypow mozna przybli-
zy¢ nastepujacym wzorem:
pA-p)

' = 12 -
SRLALTY

gdzie:

p=—,
n

p — czestos¢ wystepowania okreslonego haplotypu dla danej metapopulacii
wedtug danych bazy populacyjnej;

m — liczba okreslonego haplotypu w danej metapopulacji wedtug bazy popula-
cyjnej (czyli liczba prébek o takim samym wybranym haplotypie);

n — liczba wszystkich haplotypdw danej metapopulacji w bazie populacyjnej
(liczebnos¢ metapopulacji);

Z1..» — Kwantyl rzedu 1-0/2 standardowego rozktadu normalnego dla zadanego

poziomu ufnosci 100(1—a)%.

2a. Do oceny wartosci czestosci ustalonego haplotypu wystarcza przyjecie 95%
poziomu ufnosci obliczen.

2b. Odpowiada to wartosci z;..., = 1,96 (warto tutaj natychmiast doda¢, ze z do-
ktadnoscia do szesciu cyfr po przecinku faktyczna wartosé z,.,., wynosi 1,959964,
a nie 1,96).

3 Zob. Evett, Weir 1998, s. 56-59, s. 142; Holland, Parsons 1999, s. 32.
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Przyjmujac te zatozenia (dla z,,, = 1,96), wspomniani autorzy wyznaczyli
maksymalna wartos¢ czestosci (proporcji) ustalonego haplotypu (dla przypadku,
gdy w bazie EMPOP byto dla danych sadowych 3830 probek metapopulacji za-
chodnio-eurazjatyckiej, w tym cztery probki o ustalonym haplotypie) i maksy-
malng wartos¢ przypadkowej zgodnosci tego profilu dla poziomu ufnosci 95%,
otrzymujac nastepujace wartosci:

Pmax = 0,2067% = 0,002067,

Pmax = 1: PI’ngaX )

Przg . ~1:0,002067 ~ 483,

Pmax =1:483.

Jednak, dla przyjetego modelu, tych samych danych i z tg samg doktadnos-
cia obliczen (szesciu liczb znaczacych po przecinku), otrzymac powinnismy nie-
znacznie inng warto$¢ maksymalnej wartosci przypadkowej zgodnosci tego pro-
filu, mianowicie:

Przg,...’ = Entier (1:0,002067) = Entier (483,792936) = 484,
Pmax” =1:Przg ., =1:484.

Zauwazmy, ze przy przyjetej doktadnosci obliczen na wynik obliczen nie ma
wplywu, czy przyjmiemy wartosé¢ z,.,,=1,959964, czy jej przyblizenie 1,96.
Wskazany btad wynikt zas z zastapienia liczby 0,002067 przez jej przyblizenie
0,002070. Mianowicie:

Przg . = Entier (1:0,002070) = Entier (483,091787) = 483,
Pmax =1: Przgm.x =1:483.

Podkreslam, ze nie przypisuje wigkszego znaczenia wskazanemu bedowi ra-
chunkowemu, gdyz nie ma on zadnego wp#ywu na falsyfikacje czy konfirmacje
tezy o odkryciu szczgtkéw Kopernika.

Chciatbym jednak w tym kontekscie zwroci¢ uwage na inny duzo powaz-
niejszy btad matematyczny, jaki popetnili wspomniani powyzej autorzy. Aby go
zrozumie¢, odnotujmy trzy kwestie:

1. Zauwazmy, ze u podstaw przyjetego powyzej przyblizenia wzoru asymp-

totycznego lezy zatozenie, ze prawdopodobienstwo znalezienia k probek
o danym haplotypie w bazie ztozonej z n wszystkich prébek o réznych
haplotypach opisuje rozktad dwumianowy:
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P(k)=@ p*(1-p)"",

gdzie: p — prawdopodobienstwo sukcesu.

(Dla scistosci musimy zauwazy¢, ze dzieje sie¢ tak tylko wtedy, gdy losowo
wybieramy n-elementowa probe z nieskonczenie duzej populacji general-
nej (N = ). W przypadku skonczonej populacji generalnej (N # o), roz-
ktadem takiej losowej proby nie rzadzi rozktad dwumianowy, lecz rozktad
hipergeometryczny! Innymi stowy, w rozwazanym problemie przyjmuje-
my dodatkowe niejawne idealizujace zatozenie, ze ze wzgleddw praktycz-
nych populacja generalna moze by¢ traktowana jako nieskonczona).

2. Jak wiadomo znawcom rachunku statystycznego, dla bardzo duzych war-
tosci n i p =~ 0,5 rozktad dwumianowy mozna bardzo dobrze przyblizy¢ tzw.
rozktadem normalnym, natomiast w przypadku matych wartosci prawdo-
podobienstwa sukcesu rozktad dwumianowy mozemy przybliza¢ rozkta-
dem Poissona®*, w przypadkach zas posrednich wartosci prawdopodo-
bienstwa sukcesu musimy prowadzi¢ bezposrednie obliczenia z rozktadu
dwumianowego.

3. Zauwazmy ostatecznie, ze dla oceny wartosci czestosci pojawiania sie da-
nego haplotypu w populacji na podstawie danych zawartych w bazie po-
pulacyjnej korzysta sie z tzw. estymaciji przedziatowej statystyki czestosci
(nazywa si¢ ja tez statystyka wskaznika, statystyka prawdopodobienstwa)®.
Gdy uzyjemy przyblizenia rozktadu dwumianowego rozktadem normal-
nym, otrzymujemy wyzej podany wzor na dolna i gérng warto$¢ oszacowa-
nia czgstosci haplotypow dla zadanego poziomu ufnosci 1—a.

W tym kontekscie, autorzy analiz DNA domniemanych szczatkow Kopernika
przeoczyli kluczowy fakt, ze rozktad dwumianowy mozna przybliza¢ z dobra do-

% Rozktad ten wiasciwie powinien nosi¢ nazwe rozktadu Bortkiewicza, gdyz to Wiadystaw
Bortkiewicz (ur. 7.08.1868 w Petersburgu, zm. 15.07.1931 w Berlinie) jako pierwszy obszernie
pisat na ten temat. Dla wyjasnienia dodam, ze Bortkiewicz byl matematykiem i ekonomistg pol-
skiego pochodzenia. Posiadat obywatelstwo rosyjskie i (by¢ moze) niemieckie. Pracowat naukowo
w Strasburgu, Petersburgu oraz Berlinie. W tym ostatnim osrodku na Uniwersytecie Berlinskim
piastowat od 1901 roku funkcje profesora nadzwyczajnego statystyki i ekonomii politycznej, a od
1920 - profesora zwyczajnego. Zob. Bortkiewicz 1898; Good 1986; Wikipedia 2010h; Feller 1980,
t. 1, s. 138-144 oraz Evett, Weir 1998, s. 52-53 (to ostatnie opracowanie skierowane jest bezposred-
nio do genetykow sadowych).

% Podkresimy, ze sformutowanie estymacji przedziatowej to zastuga polskiego matematyka
Jerzego Sptawy-Neymana (1894-1981), ktéry wyemigrowat do USA w 1938 roku, ale wazkie
wyniki osiggat pracujac jeszcze w Polsce — zob. Bartoszynski, Klonecki 1977; Bartoszynski 1980;
O’Connor, Robertson 1980; Chiang 2011.
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ktadnoscia rozktadem normalnym tylko w poblizu wartosci p = 0,5%, natomiast
w analizowanym przypadku wartos¢ ta wynosi tylko: p = 4/3830~0,001 (Bogda-
nowicz et al. 2009). Co za tym idzie, z powodu matej wartosci parametru, nie
wolno stosowac tutaj tzw. wzoru asymptotycznego®.

Na czesciowg obrone autoréw analiz DNA domniemanych szczatkow Ko-
pernika trzeba jednak doda¢, ze btad tego rodzaju jest systematycznie popetniany
w badaniach genetyczno-populacyjnych, w tym w ekspertyzach sagdowych. Bledu
tego nie ustrzegt si¢ np. Tomasz Grzybowski i jego wspdtpracownicy:

W obliczeniach czestosci rzadkich haplotypéw na podstawie przeszukiwania bazy
danych stosowano przedziat ufnosci 95%, z wykorzystaniem logarytmu naturalnego
czestosci, przyblizenia normalnego do rozktadu dwumianowego oraz antylogarytmu
[1, 14]. Dla zachowania ostroznosci, w obliczeniach LR wykorzystywano maksy-
malne czestosci haplotypow (z gérnej granicy przedziatu ufnosci) (Grzybowski, Ma-
lyarchuk, Bednarek, Wozniak, Papuga, Stopinska, .uczak 2006, s. 193).

Zgodnie z wytycznymi obowigzujacymi w miedzynarodowym $rodowisku gene-
tykéw sadowych, dla oceny czestosci rzadkich haplotypdw w populacji nalezato-
by tutaj stosowaé przedziat ufnosci 95%, z wykorzystaniem logarytmu naturalnego
czestosci, przyblizenia normalnego do rozktadu dwumianowego oraz antylogarytmu
[3, 17] (Daca, Mielnik-Sikorska, Bednarek, Grzybowski 2010, s. 268)%®,

% Jest to ogdlnie znana wiasno$¢ tego rozwiniecia, opisywana w standardowych opracowa-
niach z zakresu rachunku prawdopodobienstwa i rachunku statystycznego, rowniez w opracowa-
niach rachunku statystycznego dla genetykdw sadowych, w tym cytowanej przez autoréw badan
genetycznych domniemanych szczatkéw astronoma monografii lana W. Evetta i Bruce’a S. Weira
pt. Interpreting DNA evidence. Statistical genetics for forensic scientists (1998) i przegladowym
artykule Mitchella M. Hollanda i Thomasa J. Parsonsa pt. Mitochondrial DNA sequence analysis
forensic — Validation and use for Forensic Casework (1999).

,»In chapter 3 we showed that the binomial distribution B(n,P) from the sample proportion P’ is
well approximated by the normal distribution N(P,P(1-P)/n). This requires a large sample size n and
a population proportion P that is not too far from 0.5” (Evett, Weir 1998, s. 142).

,»We note that the normal approximation of the binomial applies to frequency estimates near 0.5,
and the low estimated frequencies of even common mtDNA types approach the range where the nor-
mal approximation may be problematic” (Holland, Parsons 1999, s. 32). Zob. tez nastepny przypis.

37 |stnieje dodatkowy powazny argument, by nie stosowa¢ wzoru asymptotycznego. Wiadome
jest bowiem, ze standardowa formuta na wyznaczenia przedziatu ufnosci, oparta na zatozeniu moz-
liwosci rozwinigcia rozktadu dwumianowego przez rozktad normalny, prowadzi do btgdnych wyni-
kéw nawet w poblizu wartosci 0,5 dla wybranych wartosci n. Wiaze sie to z kwestig istnienia efektu
oscylacji funkcji dystrybuanty prawdopodobienstwa takiego przyblizenia (a stad i efektu oscylacji
przedziatéw ufnosci) — zob. np. Newcombe 1998; Brown, Cai, Dasgupta 2001; 2002; 2005.

% Prof. dr hab. Tomasz Grzybowski, tworca wielu waznych i interesujacych opracowan z zakre-
su genetyki populacyjnej i sadowej, jest rowniez autorem negatywnego komentarza na temat moje-
go referatu przedstawionego podczas zainicjowanej i kierowanej przeze mnie konferencji naukowej
»Tajemnica grobu Mikotaja Kopernika — dialog ekspertdw” (Krakow, 22-23.02.2010). Wedtug niego
,»ogromna wigkszos¢ krytycznych uwag z zakresu genetyki poczynionych przez kierownika konferen-
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Majac na wzgledzie powyzsze uwagi, twierdze, ze jesli przyjmiemy za autora-
mi analiz mtDNA domniemanych szczatkéw Kopernika, iz: 1) w bazie z danymi
sadowymi byto 3830 probek z metapopulacji zachodnio-eurazjatyckiej, 2) w bazie
EMPOP znaleziono 4 prébki o sekwencji haplotypu zgodnej z sekwencja haplo-
typu mtDNA domniemanych szczatkéw Kopernika oraz 3) obliczenia przeprowa-
dzamy przy 95% poziomie ufnosci, wowczas (korzystajac z kalkulatora Johna C.
Pezzulo 2009) otrzymujemy z rozktadu dwumianowego i przyblizenia Poissona
zblizone wartosci przypadkowej zgodnosci, odpowiednio:

Prax0gsp” =11 Przgac0.050" =1: 370,

Prmaxo.0sp” =17 PrZ a0 0sp” =1:374,
natomiast przyblizenie asymptotyczne daje zanizong wartos¢:

Prmax0.9s” =1: Przg a0 05" ~1:484.

W przypadku, gdy wybrany przez nas konwencjonalnie poziom ufnosci wy-
nosi 99,999%, otrzymujemy z rozktadu dwumianowego i przyblizenia Poissona
odpowiednio:

Prmax0,99999D" =1 Pngmaxo,gggggD” ~1:179,

Pmax0.00009p” =11 PIZ0 max0 99999p" ~1:178,

natomiast przyblizenie asymptotyczne daje zanizong wartos¢:
Pmax0,99999" =11 PrZgmax0 09999” ~1:299.

W przypadku, gdy wybrany przez nas konwencjonalnie poziom ufnosci wy-
nosi 99,9999%, z rozktadu dwumianowego i przyblizenia Poissona otrzymujemy
odpowiednio:

cji dra Michata Kokowskiego powstata w wyniku nieporozumien i nieumiejetnego postugiwania si¢
bazami danych DNA”. Uwaga ta zostata szeroko rozpowszechniona, bowiem znalazia si¢ w relacji
z konferencji krakowskiej zamieszczonej przez serwis ,,PAP — Nauka w Polsce” 2010b (bez autoryzacji
wypowiedzi z cytowanymi autorami i kierownikiem konferencji) i powt6rzona w wielu przedrukach.
Wedtug mnie jednak ocena ta byta btedna — o czym informowatem w komentarzu do relacji
PAP o organizowanej przeze mnie konferencji (zob. Kokowski 2010f; ,,PAP — Nauka w Polsce”
2010b; 2010c), obiecujac przy tej okazji, ze czytelnicy beda mogli si¢ o tym przekonaé z lektury
opublikowanego tekstu. Niniejszym wypetniam to zobowigzanie. W tym kontekscie niezmiernie
ciekawi mnie aktualna opinia mojego konferencyjnego oponenta na temat rzekomego biednego
rozumienia przeze mnie kwestii dotyczacych genetycznych baz danych, analiz statystycznych, ge-
nealogii genetycznej itd. Rad bytbym, gdyby wskazat jakies faktycznie popetnione przeze mnie
btedy (jest dla mnie rzecza oczywista, ze moge si¢ myli¢ w jakich$ kwestiach, stad ceni¢ wszelka
racjonalna krytyke moich tez). Gdyby jednak ich nie znalazt, chciatbym przeczyta¢ w jakiejs jego
publikacji, ze si¢ pomylit w swojej pierwszej, powierzchownej ocenie moich wypowiedzi.
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Prmax0,0900090" =1 PrZ8max0.999009p” ~1:158,

Prmax0,999999p" =11 PrZ8max0,999990p" & 11159,

natomiast przyblizenie asymptotyczne daje zanizona wartos¢:
Prmax0999999" =11 PrZ0max0.099999" ~1:278.

Konieczny jest tu dodatkowy komentarz. Zauwazmy, ze na 0szacowanie war-
tosci przypadkowej zgodnosci sekwencji haplotypu domniemanych szczatkéw
Kopernika z haplotypami bazy EMPOP1 duzy wptyw ma wybdr okreslonego
poziomu ufnosci: im wyzszy obrany poziom ufnosci, tym precyzyjniejsze osza-
cowania przypadkowej zgodnosci. W analizowanym przypadku (dla 4 probek
z 3830 prébek populacji euroazjatyckiej), dla poziomu ufnosci 99,9999% uzy-
skalismy dla danych zaczerpnietych z bazy EMPOP1 oszacowanie przypadkowej
zgodnosci o wartosci 1 : 258. (Jest ono precyzyjniejsze niz podane wyzej oszaco-
wanie 1 : 370 wyznaczone dla poziomu ufnosci 0,95%.)

W tym kontekscie z catg stanowczoscig chciatbym podkresli¢, ze rozpo-
wszechniona na catym $wiecie w badaniach genetycznych (w tym sadowych!)
praktyka wyznaczania przypadkowej zgodnosci sekwencji DNA tylko na pozio-
mie ufnosci 95% jest zwyktym marnotrawstwem informacji zawartych w bazach
danych. Z dostepnych baz danych bez wiekszego trudu rachunkowego mozna
bowiem wydoby¢ znacznie precyzyjniejsze oszacowania tej zgodnosci. Oczy-
wiscie, 95% poziom ufnosci jest wystarczajacy w wielu kwestiach praktycznych,
np. w pomiarach technicznych, ale mato przydatny, gdy dotykamy kwestii tak
istotnych jak wyroki sadowe, sprawy zycia i $mierci oparte na tescie przypadko-
wej zgodnosci®.

Ponadto, whrew tezie sformutowanej przez panig redaktor M. Landau (a kté-
rej zrodtem byli ostatecznie sami autorzy badan DNA, ktdrzy udzielili jej autory-
zowanego wywiadu, o czym $wiadczy fakt, ze tekst ten byt rozpowszechniany ze
strony internetowej Muzeum i Instytutu Zoologii PAN)“°, wyznaczone wartosci
przypadkowej zgodnosci nie sag wcale znikomo mate, bo np.:

% Dobre rozumienie zagadnienia konwencjonalnosci poziomu ufnosci, zwanego tez pozio-
mem istotnosci, maja autorzy podrecznika statystyki firmy StatSoft (2006; 2007, s. 5-6; 2011) —
zob. rozdz. ,,Podstawowe pojecia statystyki”, tematy: ,,Co to jest poziom istotnosci (poziom-p)”
i ,Jak stwierdzi¢, czy rezultat jest rzeczywiscie istotny?”.

40 Taki profil wystepuje raz na 483 przypadki; prawdopodobienstwo, ze w katedrze i w ksie-
dze Kopernika [tzn. Calendarium Romanum magnum, Caesareae maiestati dicatum — M.K.] od-
kryto identyczny profil mtDNA pozostawiony przez dwie r6zne osoby, praktycznie nie istnieje”
(Landau 2009, s. 51).

Dodam tu uwage czysto jezykowa. Uwazam, ze zwrot ,,prawdopodobienstwo jakiegos zda-
rzenia praktycznie nie istnieje” jest btedem stylistycznym. Powinnismy uzywa¢ natomiast zwro-
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* Dla poziomu ufnosci 95% prawdopodobienstwo przypadkowej zgodnosci
1: 370 (a nie 1: 483 jak utrzymywali autorzy badan domniemanych szczat-
kéw Kopernika) jest ponad 18,4 raza wigksze niz prawdopodobienstwo
smierci w wypadku drogowym w Polsce w 2007 roku w przeliczeniu na
jednego mieszkanca i ponad 1,6 raza wieksze niz prawdopodobienstwo od-
niesienia ran w wypadku drogowym w Polsce w 2007 roku w przeliczeniu
na jednego mieszkanca“:.

* Dla poziomu ufnosci 99,999% prawdopodobienstwo przypadkowej zgod-

nosci 1: 179 jest ponad 38,1 raza wieksze niz prawdopodobienstwo $mierci
w wypadku drogowym w Polsce w 2007 roku w przeliczeniu na jednego
mieszkanca i ponad 3,3 raza wigksze niz prawdopodobienstwo odniesienia
ran w wypadku drogowym w Polsce w 2007 roku w przeliczeniu na jedne-
go mieszkanca.

* Dla poziomu ufnosci 99,9999% prawdopodobienstwo przypadkowej zgod-

nosci 1: 158 jest ponad 43,2 raza wigksze niz prawdopodobienstwo smierci
w wypadku drogowym w Polsce w 2007 roku w przeliczeniu na jednego
mieszkanca i ponad 3,8 raza wigksze niz prawdopodobienstwo odniesienia
ran w wypadku drogowym w Polsce w 2007 roku w przeliczeniu na jedne-
go mieszkanca.

Co za tym idzie, na podstawie podanych powyzej wartosci prawdopodobien-
stwa przypadkowej zgodnosci nie mozna wnioskowac, ze owe prawdopodobien-
stwa sg praktycznie rowne zeru, a przez to wykluczy¢ mozliwosci przypadkowej
zgodnosci sekwencji mtDNA domniemanych szczatkow Kopernika i mtDNA in-
nych os6b, ktdére korzystaty z ksiegozbioru Kopernika.

8.2. Oszacowanie przypadkowej zgodnosci ustalonego profilu mtDNA
i probek w bazie EMPOP1 dla danych sadowych i literaturowych

W bazie EMPOP, obok danych sgdowych, zamieszczone sg réwniez dane lite-
raturowe, ktore jednak pomineli w swoich rozwazaniach autorzy analiz DNA

tu: ,,prawdopodobienstwo jakiegos zdarzenia jest niewielkie, bardzo mate, znikome czy prak-
tycznie rdwne zeru”.

Warto tu przypomnie¢, ze teza rozgtoszona przez pania redaktor Landau byta wzmocniona
przez zapewnienia ptynace ze strony prof. Jerzego Gassowskiego, ze dzieta z biblioteki Koperni-
ka nie byly przez nikogo przegladane, gdyz byty zupetnie zapomniane (zob. zacytowana powyzej
w rozdziale 4 wypowiedz Jerzego Gassowskiego). Jak juz wspominatem, teza ta jest nieprawdziwa:
wielu uczonych zajmowato si¢ badaniem ksiegozbioru Kopernika przechowywanego w Szwecji od
1626 roku jako tup wojenny (zob. powyzej s. 225).

# Wedtug szacunkéw Gtoéwnego Urzedu Statystycznego w koncu 2007 roku Polska liczyta
38 126 000 mieszkancow, a wedtug danych Policji (zob. Portal Policja 2010) w Polsce w 2007 roku
w 49 536 wypadkach zginety 5583 osoby, a 63 224 odniosty rany.
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domniemanych szczatkow Kopernika. Gdy wezmiemy je pod uwage, okaze sig,
ze W pierwszej wersji bazy EMPOP (oznaczanej jako EMPOP1) z danymi sa-
dowymi i literaturowymi bylo tacznie 4476 prébek z populacji euroazjatyckiej,
w tym 5 prébek (a nie 4) o sekwencji haplotypu zgodnej z sekwencja haplotypu
mtDNA domniemanych szczatkéw Kopernika, przy czym ta dodatkowa (piata)
probka pochodzi z Koscierzyny (Polska)!

W obecnej czgscei artykutu skupiam sig na analizie czysto liczbowego aspektu
tego zagadnienia (aspekt, ze byla to polska probka, podejme w dalszej czesci ar-
tykutu, w rozdziale 8.4).

Gdy przeprowadzamy obliczenia dla 95% poziomu ufnosci, wéwczas otrzy-
mujemy z rozktadu dwumianowego i przyblizenia Poissona (w przyblizeniu) te
samg wartos¢ przypadkowej zgodnosci, odpowienio:

Prmax0gsp” =1 Przg a0 0sp™ =1:384,

Praxo.osp” =11 Przg aoesp” =1:384,
natomiast przyblizenie asymptotyczne daje zanizona wartos¢:

Pmax0,95" =1 Przg axo.05”" ~1:477.

W przypadku, gdy wybrany przez nas konwencjonalnie poziom ufnosci wy-
nosi 99,999%, otrzymujemy z rozktadu dwumianowego i przyblizenia Poissona
zblizone wartosci przypadkowej zgodnosci, odpowiednio:

Prmax0,999990" = 1 PrZ0 a0 00000p " ©1:192,
Pmax0.99999p" =1 Pngmaxo,gggggpn ~1:19],
natomiast przyblizenie asymptotyczne daje zanizong wartosc:

Pmax0,99999" =11 PIZ0max0.99999" ~1:301.

W przypadku, gdy wybrany przez nas konwencjonalnie poziom ufnosci wy-
nosi 99,9999%, otrzymujemy z rozktadu dwumianowego i przyblizenia Poissona
odpowiednio:

Prmax0,0999990" =11 PIZ0max0, 9999990 ~1:169,
Prmax0,999999p " = 1 PrZ0max0 090009~ 1:170,
natomiast przyblizenie asymptotyczne daje zanizona wartos¢:

Prmax0999999" =11 Przgmax0.999999™ ~1:281.
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Analogicznie jak w powyzej rozwazanym przypadku, wyznaczone wartosci
przypadkowej zgodnosci nie sa wcale znikomo mate, bo dla poziomu ufnosci
95% prawdopodobienstwo przypadkowej zgodnosci 1: 384 jest ponad 18,7 ra-
za wigksze niz prawdopodobienstwo $mierci w wypadku drogowym w Polsce
w 2007 roku na jednego mieszkanca i ponad 1,5 raza wigksze niz prawdopodo-
bienstwo odniesienia ran w wypadku drogowym w Polsce w 2007 roku, dla pozio-
mu ufnosci 99,999% prawdopodobienstwo przypadkowej zgodnosci 1: 192 — po-
nad 35,5 raza wieksze niz prawdopodobienstwo smierci w wypadku drogowym
w Polsce w 2007 roku i ponad 3,1 raza wigksze niz prawdopodobienstwo odnie-
sienia ran w wypadku drogowym w Polsce w 2007 roku, a dla poziomu ufnosci
99,9999% prawdopodobienstwo przypadkowej zgodnosci 1: 169 — ponad 40,4
raza wieksze niz prawdopodobienstwo smierci w wypadku drogowym w Polsce
w 2007 roku i ponad 3,5 raza wicksze niz prawdopodobienstwo odniesienia ran
w wypadku drogowym w Polsce w 2007 roku.

Co za tym idzie, z przeprowadzonych tu rozwazan wysuwam analogiczny
whniosek jak w rozdziale 8.1: na podstawie podanych powyzej wartosci prawdo-
podobienstwa przypadkowej zgodnosci nie mozna wnioskowac, ze owe praw-
dopodobienstwa sg praktycznie réwne zeru, a przez to wykluczy¢ mozliwosci
przypadkowej zgodnosci sekwencji mtDNA domniemanych szczatkow Koperni-
ka i mtDNA innych oséb, ktdre korzystaty z ksiegozbioru Kopernika.

8.3. Wybidrcza znajomos¢ populacyjnych baz danych mtDNA
i niepetna wiedza z zakresu genealogii genetycznej

The search in the EMPOP mtDNA database (17) showed that the mtDNA profile fo-
und in St. Cross Altar skeletal remains occurred in 4 of 3,830 West Eurasian haploty-
pes present in the database. The matching profile were previously seen in individuals
derived from Germany (1 from Rostock and 2 from Ulm) and Denmark (Copenha-
gen). No identical haplotype was found in other population groups (of total of 4,527
haplotypes in the database). The result of the EMPOP database is interesting from the
perspective of Copernicus’ maternal lineage. His maternal ancestors have originated
from Silesia, and can thus be of German descent (Bogdanowicz et al. 2009, s. 2-3).

Jak juz wspominatem, autorzy badan DNA domniemanych szczatkow Mi-
kotaja Kopernika za wzorcowa baze populacyjnag mtDNA przyje¢li bazg EMPOP
mtDNA. Przy czym wykorzystali oni tylko dane sadowe tej bazy, ignorujac
(bez podania jakiegokolwiek powodu) dane literaturowe. Jednak popetnili jesz-
cze powazniejszy btad, twierdzili bowiem, ze w tzw. sgdowej bazie EMPOP1
(tzn. bazie powstatej z probek, ktore byty badane w sprawach sadowych) nie
ma pochodzacych z Polski prébek o ustalonym przez nich haplotypie, sa zas$
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Ryc. 9. Baza EMPOPL1 — dane sagdowe (zrzut ekranowy). Widzimy, ze dla danych sgdowych
baza EMPOP1 zawierafa 3830 probek dla populacji euroazjatyckiej, w tym Dania — 209,
Niemcy — 513, Polska - 0

takie probki pochodzace z Niemiec (trzy) i Danii (jedna). Gloszac to, auto-
rzy ci nie podali kluczowej informacji, ze sgdowa baza EMPOP1 w ogdle nie
zawiera zadnych probek z Polski — zob. ryc. 9! Co za tym idzie, z zalozenia
nie mozna byto znalez¢ w takiej bazie probek z naszego kraju, niezaleznie od
tego, jaki miatyby one profil. Oznacza to, ze baza sadowa EMPOP byta bez-
uzyteczna jesli chodzi o wiarygodne wnioskowanie na temat ewentualnego roz-
powszechnienia prébek o ustalonym haplotypie w naszym kraju (podejme ten
watek w dalszej czesci artykutu).

Dodam jeszcze inng zastanawiajaca informacje. Autorzy tych badan nie
wspomnieli, ze w tzw. literaturowej bazie EMPOP1 (tzn. bazie uwzgledniaja-
cej probki cytowane w literaturze naukowej) znajdowaty sie i znajduja probki
z Polski (w wersji EMPOPL1 481 prébek na wszystkich zaledwie 646 probek
populacji europejskiej), w tym jedna probka z Koscierzyny zgodna z ustalo-
nym haplotypem domniemanych szczatkbw M. Kopernika — zob. ryc. 10 i 11
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Ryc. 10. Baza EMPOP1 — dane sadowe i literaturowe (zrzut ekranowy). Widzimy, ze dla da-

nych sgdowych i literaturowych baza EMPOP1 zawieraZa 4476 probek dla populacji euro-

azjatyckiej, w tym Dania — 209, Niemcy — 513, Polska — 481. Na ilustracji nie zmiescity si¢

dane dla metapopulacji indo-iranskiej (Wegry — 205) i innych metapopulacji europejskich
(USA - 285; zob. powyzej ryc. 9)

(w przypadku tej drugiej ilustracji dysponuje zrzutem ekranowym z Il wersji
bazy EMPOP (EMPOP2), ale probka z Koscierzyny byta juz umieszczona w ba-
zie EMPOP1). Autorzy przeoczyli tez, ze w innej bazie populacyjnej mtDNA,
a mianowicie MitoSearch DNA Database*?, ogdlnodostepnego serwisu firmy
Family Tree DNA (zajmujacej si¢ badaniami genetycznymi dla celéw genealo-
gicznych), znajduje si¢ az 16 prébek o ustalonym przez nich haplotypie, w tym
dwie z Polski, ale zadna z Niemiec (podejme ten watek w dalszej czesci artyku-
tu). Ponadto nie zwr6cili uwagi na fakt matej licznosci probek w sgdowej i lite-
raturowej bazie EMPOP1 (zarébwno w odniesieniu do liczebnosci metapopula-
cji europejskiej, jak i liczebnosci poszczegdlnych krajowych metapopulacji), co
sprawia, ze trzeba zachowa¢ duza ostroznosé¢ przy formutowaniu statystycznie
istotnych wnioskéw na podstawie zawartych w tej bazie danych, co szczego6l-

42 Zob. MitoSearch DNA Database 2010.
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Ryc. 11. Baza EMPOP2 — probka z Koscierzyny, Polska (probka ta byta juz umieszczona w ba-
zie EMPOP1) (zrzut ekranowy)

nie odnosi sie do analiz rzadkich i unikatowych haplotypow (podejme ten wa-
tek w dalszej czesci artykutu, zobacz tez rozwazania przeprowadzone powyzej
W rozdziatach 8.1 8.2).

8.4. Wybiércza znajomos¢ populacyjnych baz danych Y-DNA
i niepetna wiedza z zakresu genealogii genetycznej

In the case of the paternal lineage, the search of the YHRD Y chromosome population
database did not reveal the haplotype found in the examined human remains among
the 2,595 complete haplotypes comprising the Eurasian metapopulation and among
all of the 10,243 complete haplotypes included in the database originating from all
over the world. The YHRD database size varies significantly based on the number
and character of loci that are included in the search profile. By limiting their number
to the core set called the minimal haplotype (most often analyzed Y-STR loci) the
searchable data in the YHRD database were significantly extended, giving the total
number of 63,369 haplotypes. In this larger, a minimal Y-chromosomal haplotype,
derived from the putative Copernicus remains, was present 47 times, 44 in a Euro-
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pean metapopulation consisting of 31,762 minimal Y—chromosome haplotypes. The
same haplotype has been found in individuals from many countries, including Austria,
Germany, Poland, and the Czech Republic. It is interesting to note that Copernicus’
paternal ancestors may have originated from Silesia (Bogdanowicz et al. 2009, s. 2).

Autorzy badan DNA domniemanych szczatkéw Mikotaja Kopernika nie
ustrzegli si¢ istotnego btedu w interpretacji wyznaczonego przez nich haploty-
pu Y-DNA tych szczatkéw, tj. siedemnastu pozycji STR. Mianowicie, wyko-
rzystujac do interpretacji tych wynikéw dane z bazy YHRD - Y Chromosome
Haplotype Reference Database*, autorzy ci ograniczyli swoje zainteresowanie
jedynie do zbadania rozmieszczenia w Europie probek tzw. minimalnego zesta-
wu Y-chromosomowego haplotypu (tzn. uktadu dziewieciu pozycji: DYS19,
DYS385(1+2), DYS389 I/11, DYS390, DYS391, DYS392, DY S393) ustalonego
przez nich haplotypu o siedemnastu pozycjach (obok juz wymienionych dzie-
wigciu pozycji byty to réwniez pozycje: DYS437, DYS438, DY S439, DY S448,
DYS456, DYS458, Y-GATA-C4 (= DYS635) oraz Y GATA H4). Przyjmujac
takie zatozenie, autorzy badan DNA domniemanych szczatkéw Kopernika usta-
lili, ze taki dziewigciopozycyjny haplotyp pojawit si¢ 47 razy w bazie YHRD,
w tym 44 w europejskiej metapopulacji, m.in. w Austrii, Niemczech, Polsce oraz
Czechach. W takim kontekscie wymienieni badacze przypomnieli informacje, ze
réwniez rodzina Kopernika ze strony ojca mogta pochodzi¢ ze Slaska (do tego
watku powrdce w dalszej czesci artykutu).

Jednak zbadanie rozprzestrzenienia tylko minimalnego haplotypu Y-DNA
domniemanych szczatkow jest btgdem, wiadomo bowiem bardzo dobrze z gene-
alogii genetycznej, ze minimalny haplotyp jest stabo przydatny do analizy zagad-
nienia rozprzestrzenienia sie wybranej grupy europejskiej metapopulacji z racji
matej selektywnosci takiego dziewigcioelementowego zbioru danych. Totez, by
zwigkszy¢ precyzje ustalen w interesujacym nas zagadnieniu, nalezy zwigkszy¢
liczbg analizowanych pozycji haplotypu, nie ograniczajac przy tym naszego za-
interesowania tylko do metapopulacji europejskiej. Gdy to zrobimy w sposéb sy-
stematyczny (zwiekszajac stopniowo liczbe uwzglednianych pozycji), otrzyma-
my nastepujace wyniki:

e Dla 9 pozycji minimalnego haplotypu domniemanych szczatkow Koper-
nika w bazie YHRD znajduje si¢ 60 probek (w tym 47 w europejskiej
metapopulacji)*, najwigcej z Niemiec — 12 probek, 6 z USA (europejscy
Amerykanie), 4 z USA (hiszpanscy Amerykanie), 3 z Polski oraz z wielu

4 Zob. YHRD -Y Chromosome Haplotype Reference Database 2010.

4 Zwracam uwage, ze dane te rdznig si¢ od podanych przez autoréw badan domniemanych
szczatkdw Kopernika. Wspominali oni 0 47 prébkach w bazie YHRD, w tym 44 w europejskiej me-
tapopulacji. R6znica wynika z faktu, ze korzystatem z tej bazy p6zniej, niz czynili to autorzy wspo-
mnianych badan, a mianowicie 29 sierpnia 2009. W miedzyczasie dodano do bazy kolejne probki.
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innych krajow Europy Pétnocnej, Zachodniej, Srodkowej oraz Argentyny,
Brazylii i Peru.

* Dla 11 pozycji — 16 proébek, w tym 12 w europejskiej metapopulacji:
4 — USA (europejscy Amerykanie), 1 — USA (hiszpanscy Amerykanie),
1 - Manaus (Brazylia, mieszana populacja), 1 — Macapa (Brazylia, mieszana
populacja), 1 — potudniowa Polska, 1 — Hradec Kralowe (Czechy), 1 —Wroc-
faw (Polska), 1 — Stuttgart (Niemcy), 1 — Gotlandia (Szwecja), 1 — p6tnocna
Portugalia, 1 — Peru, 1 — Madryt (Hiszpania), 1 — Belgia (Flandria).

e Dla 12 pozycji — 9 probek: 2 — USA (europejscy Amerykanie), 1 — Ma-
capa (Brazylia. mieszana populacja), 1 — potudniowa Polska, 1 — Hradec
Kralowe (Czechy), 1 — Wroctaw (Polska), 1 — Peru, 1 — USA (hiszpanscy
Amerykanie), 1 — Belgia (Flandria).

e Dla 13 pozycji — 6 probek: 2 — USA (europejscy Amerykanie), 1 — USA
(hiszpanscy Amerykanie), 1 — Macapa (Brazylia, mieszana populacja),
1 — Peru, 1 — potudniowa Polskz, 1 — Wroctaw (Polska).

e Dla14i 15 pozycji — 4 probki: 1 — USA (metapopulacja europejskich Ame-
rykanéw), 1 — Macapé (Brazylia, mieszana metapopulacja), 1 — Potudnio-
wa Polska, 1 — USA (hiszpanscy Amerykanie).

e Dla 16 i 17 pozycji — nie ma zadnej probki o ustalonym haplotypie do-
mniemanych szczatkow Kopernika.

Co za tym idzie, na podstawie systematycznego przegladu bazy YHRD moz-
na zasadnie konkludowa¢, ze Europejczycy o haplotypie, ktérego rdzen jest toz-
samy z podzbiorem haplotypu Y-DNA domniemanych szczatkdw Kopernika
(ale niekoniecznie krewni Kopernikal!) wyemigrowali do Ameryki Potudniowej
i Pétnocnej (nie jest to oczywiscie zaskakujaca konkluzja — wiadomo przeciez ze
zrédet historycznych, ze tak wiasnie byto). Jesli przyjmiemy dodatkowe mocne
zatozenie, ze rodziny osob z Europy, ktérych probki Y-DNA znajduja sie w bazie
YHRD, sg rodzinami autochtonicznymi (tzn. rodziny te nie zmieniaty obszaru
zamieszkania, czego nalezatoby oczywiscie niezaleznie dowies¢), okaze sie, ze
powyzsze dane zaczerpnigte z bazy YHRD (probki z Wroctawia — Slask, i Ma-
topolski) sa spojne z tezg oparta na zapisach zrodtowych, ze rodzina Kopernika
pochodzita ze Slaska i Matopolski.

Podkreslam jednak, ze obiektywna, matematyczna miara tej zgodnosci jest
oszacowanie tzw. Most-Likely TMRCA, czyli najbardziej prawdopodobnego
okresu, jaki uptynat od najwczesniejszego wspdlnego przodka w linii meskiej. Dla
odnotowanej powyzej zgodnosci 15 pozycji (ustalonego 17-pozycyjnego haplo-
typu domniemanych szczatkéw Kopernika), dla prawdopodobienstwa 95,03%
TMRCA wynosi 41 generacji (czyli 41*31=1271 lat), dla prawdopodobienstwa
90,17% TMRCA wynosi 32 generacje (czyli 32*31= 992 lata), dla prawdopodo-
bienstwa 75,80% TMRCA wynosi 20 generacji (czyli 20*31= 620 lat) itd.
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Zauwazmy nastepnie, ze baza Sorenson Molecular Genealogy Foundation
(SMGF), Y-Chromosome“ podaje 1 probke w petnej zgodnosci 17 pozycji z usta-
lonym haplotypem Y-DNA domniemanych szczatkéw M. Kopernika, a haplotyp
ten posiada rodzina Wallace z USA (mieszkajaca tam od 11 potowy XVI1I wieku).
Z analizy TMRCA wynika, ze rodzina ta mogta mie¢ wspolnego przodka w linii
meskiej z Kopernikiem przed 50 generacjami (tj. 1550 lat temu) z prawdopodo-
bienstwem 90,36%, przed 27 generacjami (tj. 837 lat temu) z prawdopodobien-
stwem 80,15%, przed 19 generacjami (tj. 589 lat temu) z prawdopodobienstwem
73,99%, przed 16 generacjami (tj. 496 lat temu) itd.*

8.5. Nieznajomos¢ historii portretéow M. Kopernika
a wnioskowanie o kolorze oczu Kopernika

Autorzy badan DNA domniemanych szczatkéw Kopernika (Branicki i Kupiec) —
ustaliwszy genotyp C/C pozycji SNP rs12913832 zlokalizowanej w genie HERC2 —
z 83,5% prawdopodobienstwem gtosili teze o jasnym, niebieskim kolorze oczu
Kopernika i z 13,5% prawdopodobienstwem o jasnym, zielonym kolorze; wyklu-
czali zas kolor ciemny (piwny — 3% prawdopodobienstwa i brgzowy — 0%) — Bra-
nicki 2008b; Branicki, Kupiec 2009; Bogdanowicz et al. 2009; Branicki, Kupiec
2010. Na tej podstawie wymienieni badacze twierdzili, ze za wiarygodne portre-
ty Mikotaja Kopernika powinny by¢ uznane: portret Ridolfa Curandiego (Ghir-
landajo) z 1505 (lub 1508) roku i wzorowany na nim portret Johna Chapmana
z 1802 roku, ktore przedstawiaty jasny kolor oczu astronoma. Kwestionowali zas
pod tym wzgledem wiernos¢ innych jego wizerunkow, ktére ukazywaty ciemny
kolor oczu. Wedtug autoréw finalnego artykutu na temat analiz DNA domniema-
nych szczatkdw astronoma (Bogdanowicz et al. 2009, s. 3), jednym z mozliwych
tlumaczen tego faktu bylo to, ze wczesne portrety byty wykonywane przy uzyciu
techniki chalkografii*’, ktéra nie oddaje poprawnie koloru oczu. Miato to wpty-
na¢, ich zdaniem, na ustalenie tradycji malowania ciemnych oczu Kopernika.
Gloszac powyzsze tezy, autorzy ci zaktadali wstepna przestanke, ze portrety
Ridolfa Curandiego (Ghirlandajo) z 1505 (lub 1508) roku i Johna Chapmana z 1802

4 Zob. Sorenson Molecular Genealogy Foundation (SMGF), Y-Chromosome 2010.

% Dodam, ze wyznaczenie 17 pozycji haplotypu Y-DNA nie wystarcza jednak na potrzeby
genealogii genetycznej. Stosuje si¢ tu obecnie zestawy 33, 37, 46, 67, a ostatnio nawet 101 marke-
row Y-DNA. Zwigkszenie liczby markeréw sprawia, ze przy zgodnosci pozycji pordwnywanych
haplotypéw juz dla duzych wartosci prawdopodobienstwa posiadania wsp6lnego przodka TMRCA
Znaczaco si¢ skraca.

47 ,Chalkografia (gr. chalkds ‘miedz’ + gréphein ‘pisa¢’) poligr. metoda przygotowania i wy-
konania druku wklestego przez wyrycie na ptytce miedzianej wzoru i odbicie go po naniesieniu
farby” (Stownik wyrazéw obcych, pod red. nauk. prof. Ireny Kaminskiej-Szmaj, autorzy: Mirostaw
Jarosz i zespot. Wroctaw: Wydawnictwo Europa, 2001, s. 109).
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roku sg autentyczne i wiarygodne (wiarygodnos¢ tego drugiego portretu byla zalez-
na od wiarygodnosci pierwszego, bo byt na im wzorowany). Jednak nie mieli oni
racji odnosnie do zatozonej przez nich autentycznosci i wiarygodnosci pierwszego
portretu i wiarygodnosci drugiego. Mianowicie, pierwszy portret nie powstat by-
najmniej za zycia Kopernika, w 1505 czy 1508 roku, lecz dtugo po jego smierci,
najwczesniej zas dopiero po opublikowaniu w 1632 roku we Florencji dzieta Ga-
lileusza Dialogo sopra i due massimi sistemi del mondo tolemaico e copernicano
(Dialog o dwu najwazniejszych ukfadach swiata ptolemeuszowym i kopernikowym).

Swiadcza o tym trzy fakty: 1) w latach 1505-1508 teoria heliocentryczna
Kopernika nie byta jeszcze sformutowana; 2) uproszczona, skorygowana przez
Galileusza wersja teorii Kopernika stata sie powszechnie znana dopiero po opub-
likowaniu wspomnianego dzieta Galileusza; 3) to wiasnie w wymienionym dzie-
le Galileusza po raz pierwszy uzyto emblematu ,tellurium” (tj. symbolu Uktadu
Stonecznego). Co za tym idzie, wymienione dwa portrety nie moga by¢ uznane
za wiarygodne zrodto informacji o kolorze oczu Kopernika.

Ponadto, twierdzac, ze stosowanie techniki chalkografii wptyneto na ustale-
nie tradycji malowania ciemnych oczu Kopernika, autorzy tego domystu zupet-
nie pomineli w swych rozwazaniach fakt, ze wedtug historycznych przekazéw
istniaty powstate za jego zycia malarskie wizerunki, ktre ksztattowaty pozniej-
sze oparte na nich portrety.

8.6. Przypisanie J. Adamczewskiemu tezy o niemieckim charakterze $laska
i tego, ze babka Kopernika ze strony matki pochodzita z domu
Reussow (Russe), a nie z domu Modlibogow

The result of the EMPOP database search is interesting from the perspective of Co-
pernicus’ maternal lineage. His maternal ancestors may have originated from Silesia,
and can thus be of German descent. Copernicus’ grandmother, Catherina, was first
married to Heinrich Peckau, who was a member of the council of Thorun. After Hein-
rich’s death, Catherina was married to a trader and famous enemy of the Teutonic
Knights — Lucas Watzenrode. Together they had 3 children, Christina, Lucas, and
Nicolaus Copernicus’ mother, Barbara [Adamczewski J. (1972) Nicolaus Copernicus
and His Epoch (Interpress, Warszawa) (in Polish)] (Bogdanowicz et al. 2009, s. 3)“.

Powotanie na opracowanie Jana Adamczewskiego sugeruje, ze to wiasnie
w tym historyczno-biograficznym opracowaniu pojawia si¢ informacja na te-

4 Rezultat z bazy EMPOP jest interesujacy z perspektywy zenskiej linii krewnych Koperni-
ka, ktéra by¢ moze wywodzi si¢ ze Slaska i stad moze by¢ niemieckiego pochodzenia. Babka Koper-
nika, Catherina, poslubita najpierw Heinricha Peckau, ktory byt cztonkiem rady miejskiej Torunia.
Po $mierci Heinricha, Catherina poslubita kupca i stynnego wroga zakonu krzyzackiego — Lucasa
Watzenrode. Mieli oni razem troje dzieci, Christing, Lucasa i matke Mikotaja Kopernika, Barbarg
[Adamczewski J. (1972) MikoZaj Kopernik i jego epoka (Interpress, Warszawa)]” (thum. — M.K.).
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mat niemieckiego pochodzenia Kopernika ze strony matki. Nie jest to jednak
prawda: J. Adamczewski (1972) uznawat bowiem dawna teze polskich koperni-
kologbw, gtoszong m.in. przez Krzyzanowskiego (1843a, przedruk: Polkowski
(red.) 1873-1875, t. 11, s. 113; 1843b; 1843c, przedruk: Polkowski (red.) 1873-
1875, t. 11, s. 134); Lacha-Szyrme (1844, s. 367), Polkowskiego (1873, s. 3-75)
i L.A. Birkenmajera (1924, s. 245-247), ze matka matki Kopernika byta Kata-
rzyna ,,de gente Modlibog”, a wigc z domu Modlibozanka, pochodzaca z rodzi-
ny skoligaconej z bogatymi rodami mieszczanskimi Torunia, Krakowa, Elblaga,
Gdanska oraz znanymi rodami szlacheckimi, jak Dziatynscy, Koscieleccy, Kono-
paccy, Czapscy oraz Gosiewscy (zob. Adamczewski 1972, s. 22). Teza ta zas na-
wigzywata do informacji na temat genealogii rodu Watzenrodow — Kopernikow
podanej przez Centnera (1762, s. 406; 1763, s. 46), wedle ktdrej babka Kopernika
ze strony matki nosita nazwisko ,,Catharina Rldigerin gente Modlibog”, zatem
byta zona jakiegos blizej nieokreslonego Rudigera i jej panienskie nazwisko mia-
1o jednoznacznie polskie brzmienie — Modlibdg.

Ponadto Adamczewski gtosit rowniez — w petnej zgodzie z Krzyzanowskim,
Polkowskim i L.A. Birkenmajerem — ze od XIlI do XV wieku Slask zamiesz-
kiwata ludnos¢ zarowno polska, jak niemiecka, i podawat informacje na temat
pochodzenia rodu Kopernikow:

Réd Kopernikow wywodzit sie ze slagskiej wsi Koperniki, potozonej w okolicy Nysy
i Otmuchowa. Od konca XII wieku Koperniki nalezaty do débr biskupstwa wroc-
tawskiego, ktére to dobra znajdowaty sie w obrebie Krolestwa Polskiego. Wies loko-
wana przed rokiem 1272 byta zamieszkana w wigkszosci przez ludnos¢ polska, jak
zresztg cata ziemia otmuchowsko-nyska (Adamczewski 1972, s. 7).

Adamczewski powtarzat tez — w petnej zgodzie z L.A. Birkenmajerem (1924,
s. 1-48) — informacje o pochodzeniu Watzenrodow ze Slaska i ich emigracji oko-
to 1360 roku do ziemi chetminskiej. Nie wspominat jednak dodatkowej hipotezy
L.A. Birkenmajera, wyjasniajacej powdd takich przenosin: wedtug niej Watzen-
rodowie opuscili Slask, gdy w 1356 roku ostatnie wolne §laskie ksiestwa Jaworu,
Ziembic oraz Swidnicy (w tych dwach ostatnich dotad mieszkali) utracity tacz-
nos¢ z Krolestwem Polskim i zostaty wiaczone do Korony Krélestwa Czeskiego
(bedacej w unii z Niemcami i Wegrami).

Gtoszac opisang powyzej teze: ,,0 tym, ze m.in. babka Kopernika ze strony
matki pochodzita z rodziny Reusséw (Russe) i jej pierwszym mezem miat by¢
Heinrich Peckau” (przeciwng tezie Adamczewskiego), autorzy publikacji na te-
mat analizy DNA domniemanych szczatkéw Kopernika powinni byli powotaé
si¢ na publikacje innego autora: tak pisat bowiem Karol Gérski (1968, s. 8-10;
1973a, s. 32-33, 215; 1973b, s. 6-7), ktdry zaakceptowatl ustalenia Leopolda
Prowego (1853a; 1883, t. I, s. 68-69 i przyp.* i t. 1l, s. 452-453) i Georga Ben-
dera (1881, s. 71). W odr6znieniu jednak od autoréw publikacji na temat analizy
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DNA domniemanych szczatkéw Kopernika Karol Gorski nie przemilczat faktu,
ze Slask byt zamieszkany zaréwno przez Niemcow, jak i Polakow.

Dodam tu jeszcze wazne uzupetnienie. Wedtug ostatnich badan Krzysztofa
Mikulskiego (1997a; 2008), obydwa warianty pochodzenia babki Kopernika ze
strony matki nalezy odrzuci¢ w swietle szczeg6towej analizy zrodet historycz-
nych. W pierwszej publikacji Mikulski postulowat, ze wspomniana babka Ko-
pernika pochodzita z rodziny Lodel (Mikulski 1997a, s. 251). W drugiej publi-
kacji zanegowat takg mozliwosé: uznat, ze ,,jej nazwisko panienskie jest trudne
od ustalenia” (Mikulski 2008, s. 50) i za dos¢ prawdopodobng przyjat teze, ze
matka matki Kopernika pochodzita z rodziny Kordelitz, nalezacej do patrycjatu
torunskiego (Mikulski 2008, s. 62, 64). Jak zatem wida¢, sprawa pochodzenia tej
babki Kopernika nie zostata dotad rozstrzygnieta jednoznacznie.

Gwoli scistosci warto przypomnie¢, ze Torun nalezat do miast hanzeaty-
ckich; patrycjat tego miasta postugiwat si¢ jezykiem niemieckim w sprawach ad-
ministracyjno-sadowych i gospodarczych i tylko bardzo niewielu jego cztonkéw
w wiekach XI11-XVI nosito polskobrzmiace nazwiska (zob. Gumowski 1970; Ja-
sinski 1999, 5.138-139; Tandecki 1999, s. 203-206; Mikulski 1997b; Biskup 1992,
s. 80-86). Tego rodzaju fakty, dotyczace Torunia, nie dowodzg jednak niemie-
ckosci Slaska.

8.7. Nieznajomos¢ historii geografii etnicznej Slaska i brak wiedzy
na temat historii debaty o etnicznym pochodzeniu Kopernika

Z zacytowanego powyzej stwierdzenia badaczy DNA domniemanych szczatkow
Kopernika (Bogdanowicz et al. 2009, s. 3) wynika sugestia, jakoby Slask byt zdo-
minowany przez ludnosé niemiecka jeszcze za czasoéw pobytu na Slasku Wa-
czinrodow / Waczelrodtow / Waczenroddéw / Watzenrodow* (tzn. co najmniej
od potowy XIII wieku do potowy XIV wieku) czy czaséw astronoma (to jest na
przetomie XV i XVI wieku). Taka jednak sugestia wyptywa z nieznajomosci po-
ruszanej problematyki.

Przypominam podstawowe ustalenia historyczne: Nie gdzieindziej, jak na
Dolnym Slasku lub Srodkowym Slasku w dawniejszej terminologii, w klasztorze
cystersow w Henrykowie w 1270 roku zapisano pierwsze polskie znane zdanie:
.Daj a¢ ja pobrusze, a ty pocziwaj”®, i nie gdzie indziej, jak na Dolnym Slasku
lub Srodkowym Slasku w dawniejszej terminologii, we Wroctawiu, w acinskiej
ksiedze koscielnej, w 1475 roku ukazaty sie pierwsze polskie drukowane stowa
modlitw ,,Ojcze Nasz”, ,,Zdrowas Mario” oraz ,Wierze”. O polskim charakterze

% Na temat wielu réznych zapiséw tego nazwiska zob. Birkenmajer 1924, s. 5-21.

50 Zob. Wikipedia 2011 i Piotr (opat klasztoru Swietej Marii Dziewicy w Henrykowie) 1268—
1273, s. XXIII1.
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Slaska, od X do XVI wieku, $wiadcza badania historyczne® i badania etymolo-
giczne nazw geograficznych®?; dotyczy to réwniez ziemi otmuchowsko-nyskiej,
skad pochodzili Kopernikowie, i ziemi swidnickiej, skad pochodzili Watzenro-
dowie33, I mimo ze w 1741 roku Slask znalazt sie pod panowaniem Prus3 i pod-
legat zorganizowanej akcji germanizacyjnej (chodzi tu m.in. o Kulturkampf)®,
utrzymata sie tu ludnosé polska. O jej trwaniu — zwlaszcza na Slasku Opolskim
i Gornym Slasku — jeszcze w XVI11, X1X oraz XX wieku (do 1945 roku) jedno-
znacznie $wiadcza opracowania samych niemieckich uczonych, m.in.:

1. ,Karte der Sprachgenzen in Ober- u. Mittelschlesien 1790 u. 1890~
(,Mapa granic jezykowych Gornego i Srodkowego Slaska dla 1790 roku
i 1890 roku™), zatagczona w dziele niemieckiego profesora geografii na
uniwersytecie we Wroctawiu, Josepha Partscha, Schlesien: eine Lande-
skunde fur das deutsche Volk, t. 1: Das ganze Land (Breslau: Ferdinand
Hirt, Konigliche Universitats- und Verlags — Buchhandlung, 1896), mig-
dzy s. 364 a 365 (ryc. 12).

2. ,,Sprachen Karte von Mittel- und Oberschlesien 1905 (,,Mapa jezykowa
Srodkowego i Gornego Slaska z 1905 roku™) Richarda Andree, zataczona
w Andrees Handatlas (V1 wyd. Lipsk 1914) (ryc. 13).

3. Monografia (z licznymi mapami) dr. Paula Webera, Die Polen in Obers-
chlesien. Eine statistische Untersuchung... (Berlin: Verlag von Julius
Springer, 1914).

Autorami takich opracowan sa réwniez Polacy — zob. np. Kuronski 1939;
Hajduk, Popiotek 1939; Lehr, Osmanczyk 1972; Osmanczyk 1985; 1989a; 1989b;
Gawryszewski 1995; Borowicz 2004; Kaczmarek 2006; Wikipedia 2010c; 2010i.

Dla zilustrowania tego problemu zatagczam ponizej dwie mapy: ,,Etapy germa-
nizacji Slaska wedtug Z. Kaczmarczyka” z 1953 roku (ryc. 14) i ,,Mape mniejszo-
sci polskiej w 111 Rzeszy Niemieckiej w 1934 roku” (ryc. 15). Te ostatnig war-
to uzupetni¢ o dodatkowe informacje dotyczace liczebnosci cztonkéw powstatego
w 1922 roku Zwigzku Polakéw w Niemczech (spod znaku Rodta)®® (ryc. 14).

51 Zob. A. Galas, A. Galas 2001; Czaplinski, Kaszuba, Was, Zerelik 2002; Wikipedia 2010e.

52 Zob. np. Rospond, Borka, Sochacka (red.) 1970-2007, t. 1-13.

58 Zob. Rospond 1973, s. 57-80, 140-145.

54 Slask utracit tacznos¢ z Krélestwem Polskim juz w potowie X1V wieku, gdy stat sie czescia
Korony Krolestwa Czeskiego. Od tego czasu stopniowo narastal proces jego germanizacji, wzmo-
zony jeszcze, gdy po smierci Ludwika Jagiellonczyka w 1526 roku, wraz z catg Korong Krolestwa
Czeskiego dostat sie pod wiadze dynastii Habsburgéw (zob. A. Galas, A. Galas 2001; Czaplinski,
Kaszuba, Was, Zerelik 2002).

%5 Zob. Trzeciakowski 1970; 1990.

% Na temat dziatalnosci Zwigzku Polakéw w Niemczech zob. np. Hajduk, Popiotek 1939;
Lehr, Osmanczyk 1972; Osmanczyk 1985; 1989a; 1989b; Wikipedia 2010i.
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Wedtug powojennych ustalen na podstawie ocalatych archiwéw w potowie 1924
roku Zwigzek Polakow w Niemczech liczyt okoto 32 000 cztonkdw, z czego w $lg-
skiej Dzielnicy I byto w 104 oddziatach ponad 5100, to jest 16,5% og6tu cztonkow;
w Dzielnicy I, to jest w Berlinie i na ziemiach potabskich okoto 6200, to jest pra-

Ryc. 12. ,,Karte der Sprachgenzen in Ober- u. Mittelschlesien 1790 u. 1890 (zrddto: Partsch
1896, po s. 364; w wersji elektronicznej p0381)
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Ryc. 13. R. Andree, ,,Sprachen Karte von Mittel- und Oberschlesien 1905 (zrédto: Andree 1914;
http://www.atlassen.info/atlassen/velhagen/andhaO6/picslarge/andhal914k051b.jpg)

wie 20% ogotu; w westfalsko-nadrenskiej Dzielnicy 111 w 160 oddziatach — okoto
13 000, to jest prawie 45% ogdtu; we wschodniopruskiej Dzielnicy 1V okoto 4000, to
jest blisko 12,5%, i wreszcie na kaszubsko-lubuskim pograniczu Dzielnicy V okoto
2700, to jest prawie 6% og6tu. W nastepnych latach liczba cztonkéw do 1930 roku
prawie si¢ podwoita, przekraczajac 60 000, z tym, ze proporcje zmienity si¢ niewiele,
ale w sumie na korzys¢ Nadodrza. Lata kryzysu gospodarczego i otwartego terroru
1931-1933 spowodowaty spadek o kilkanascie tysiecy, zahamowany na krétko w la-
tach 1934-1935. Nastepne lata nacisku totalnej machiny hitlerowskiej wykruszaty
dalej szeregi aktywnych cztonkéw Zwiazku, ale liczba ich byta w 1938/39 szacowa-
na na nie mniejsza niz latem 1924 roku (Osmanczyk 1989a, s. 22-23).

Warto pamieta¢ w tym kontekscie, ze Zwigzek Polakéw w Niemczech dzia-
tat tak preznie, ze 6 marca 1938 roku potrafit zorganizowa¢ w samym centrum
Berlina, w najwiekszej 6wczesnie (pieciotysiecznej) sali teatralnej tego miasta,
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Ryc. 14. ,Etapy germanizacji Slaska wedtug Z. Kaczmarczyka” (zrodto: Kaczmarczyk 1953,
s. 24; Borowicz 2004, s. 32, ryc. 3)

Ryc. 15. ,,Mapa mniejszosci polskiej w 111 Rzeszy Niemieckiej w 1934 roku” (zrédto: ,,Ty-
godnik lustrowany” z 12 sierpnia 1934 roku, przedruk w: Osmanczyk 1985, s. 21)
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Theater des Volkes (Teatrze Ludowym), | Kongres tego zwigzku, w ktérym wzie-
li udziat reprezentanci wszystkich jego picciu dzielnic: 1) Slaska Opolskiego,
2) Brandenburgii, Saksonii, Dolnego Slaska, Pomorza i Marchii Granicznej Po-
znan — Prusy Zachodnie, 3) Westfalii, Nadrenii, Badeni oraz Palatynatu, 4) Po-
granicza i Kaszub, 5) Prus Wschodnich®’.

Totez nawet w hitlerowskich Niemczech nie watpiono, ze w réznych czes-
ciach tego kraju, w tym na Slasku, istniaty duze skupiska Polakéw. Swiadomosé
tego stanu rzeczy sprawila, ze nawigzujac do nacjonalistycznej prusko-niemie-
ckiej tradycji z XVI1-XX wieku, potegowano jeszcze dziatania majace na celu
catkowite zastraszenie i zgermanizowanie tej ludnosci polskiej, co szczegdlnie
tragicznie odczuta ona podczas 11 wojny $wiatowej.

Co za tym idzie, wysuwajac sugestie o niemieckosci Slaska i pomijajac w tym
kontekscie chodby najkrétsza wzmianke, ze na Slasku mieszkali réwniez Polacy
(i Czesi), autorzy opracowan genetycznych domniemanych szczatkéw Koperni-
ka wykazali si¢ brakiem zaréwno politycznej wrazliwosci w rozumieniu relacji
polsko-niemieckich, jak i wiedzy na temat trudnej historii relacji polsko-niemie-
ckich®8, w tym historii debaty o etnicznym pochodzeniu Kopernika®.

8.8. Btedne wnioskowanie o etnicznym pochodzeniu M. Kopernika
i jego rodzicow

Autorzy badan DNA domniemanych szczatkéw Mikotaja Kopernika podjeli wa-
tek etnicznego pochodzenia Kopernika i jego rodzicow m.in. w nastepujacych
publikacjach: Kupiec 2008; Branicki, Kupiec 2008; Bogdanowicz 2008 oraz
Bogdanowicz et al. 2009. Z analiz sekwencji mtDNA i Y-DNA tych szczatkdw
wynikat wniosek o niemieckim pochodzeniu Mikotaja Kopernika. Sami autorzy
tych badan jawnie sformutowali t¢ tez¢ w odniesieniu do pochodzenia Kopernika
ze strony matki (Kupiec 2008; Branicki, Kupiec 2008; Bogdanowicz 2008 oraz
Bogdanowicz et al. 2009):

»Zaczelismy od badania mitochondrialnego DNA dziedziczonego w linii zenskiej,
ktore umozliwia poréwnanie nawet do wspoétczesnie zyjacych krewnych z linii mat-
ki. Po sprawdzeniu w europejskiej bazie populacyjnej okazato sig¢, ze taki sam typ

57 Zob. Lehr, Osmanczyk 1972; Ambasada Polski w Berlinie 2005.

% Twierdzac to wszystko, pragne jednoczesnie jednoznacznie zaznaczy¢ dwie kwestie: wy-
soko cenie niemiecka kulture i jestem goragcym zwolennikiem prawdziwego pojednania polsko-
-niemieckiego, opartego na wzajemnym réwnouprawnieniu i prawdzie historycznej, a w szczeg6l-
nosci na poszanowaniu idei matej ojczyzny (Heimat) lub ojczyny prywatnej (zob. Fundacja Kultury
2000; Lublin: Pamig¢ Miejsca 2010; Wikipedia 2010d; Ossowski 1984, s. 26).

% Obszernie opisuje historie debaty o etnicznym pochodzeniu Kopernika w: Kokowski 2009b,
s. 115-136, 402-431.
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mitochondrialny ma pieciu osobnikéw, z czego cztery osoby zyja w Niemczech, co
potwierdzatoby pochodzenie Kopernika ze strony matki, ktéra byta Niemka. Podczas
badan uzyskalismy takze chromosom Y posiadany tylko przez mezczyzn” — powie-
dziat PAP Tomasz Kupiec z Instytutu Ekspertyz Sadowych (Kupiec 2008).

The search in the EMPOP mtDNA database [...] showed that the mtDNA profile fou-
nd in St. Cross Altar skeletal remains occurred in 4 of 3,830 West Eurasian haploty-
pes present in the database. The matching profile were previously seen in individuals
derived from Germany (1 from Rostock and 2 from Ulm) and Denmark (Copenha-
gen). No identical haplotype was found in other population groups (of total of 4,527
haplotypes in the database). The result of the EMPOP database is interesting from the
perspective of Copernicus’ maternal lineage. His maternal ancestors have originated
from Silesia, and can thus be of German descent (Bogdanowicz et al. 2009, s. 2-3).

Natomiast wspomniani autorzy niejawnie sformutowali tez¢ 0 niemieckim po-
chodzeniu Mikotaja Kopernika ze strony ojca (Branicki, Kupiec 2008; Bogdano-
wicz 2008 oraz Bogdanowicz et al. 2009):

In the case of the paternal lineage, the search of the YHRD Y chromosome population
database did not reveal the haplotype found in the examined human remains among
the 2,595 complete haplotypes comprising the Eurasian metapopulation and among
all of the 10,243 complete haplotypes included in the database originating from all
over the world. The YHRD database size varies significantly based on the number and
character of loci that are included in the search profile. By limiting their number to the
core set called the minimal haplotype (most often analyzed Y-STR loci) the searchab-
le data in the YHRD database were significantly extended, giving the total number of
63,369 haplotypes. In this larger, a minimal Y—chromosomal haplotype, derived from
the putative Copernicus remains, was present 47 times, 44 in a European metapopu-
lation consisting of 31,762 minimal Y—chromosome haplotypes. The same haplotype
has been found in individuals from many countries, including Austria, Germany, Po-
land, and the Czech Republic. It is interesting to note that Copernicus’ paternal ance-
stors may have originated from Silesia (Bogdanowicz et al. 2009, s. 2).

Zwazywszy, ze we wczesniej cytowanym akapicie wspomnianego artykutu
(Bogdanowicz et al. 2009, s. 3) autorzy ci twierdzili, ze pochodzenie ze Slaska
rodziny matki Kopernika (czyli rodziny Watzenroddw) sugeruje jej niemieckie
pochodzenie, nalezatoby — aby by¢ spojnym — twierdzi¢ rowniez, ze meski przo-
dek Kopernika pochodzacy ze Slaska miat byé etnicznie Niemcem. Takiej jednak
tezy otwarcie nie gtosili oni w swoich publikacjach. Tym niemniej wiosek taki
nasuwat si¢ sam, w szczegolnosci w kontekscie ustalenia Wojciecha Branickiego
i Tomasza Kupca, ze Kopernik byt nosicielem genu o nazwie HERC2 (Branic-
ki 2008b; Branicki, Kupiec 2009; Bogdanowicz et al. 2009; Branicki, Kupiec
2010), ktory to gen decyduje o niebieskim kolorze oczu i jasnej karnacji skory —
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a wyglad taki od dawna taczono z ,,rasa pandw”: ,,czystymi rasowo Aryjczykami”.
Taki wiasnie wniosek zostat wysnuty przez polskiego dziennikarza z gazety ,,Dzien-
nik.pl” (,,Dziennik.pl” 2009) na podstawie ustalenia genu HERC2% i przez czton-
kéw dwach niemieckich forow dyskusyjnych: Skadi Forum (2009) (to najwicksze
germanskie forum internetowe zrzeszajace ponad 40 000 cztonkéw)® i The Aprici-
ty Forum (2009), na podstawie catosci argumentacji etniczno-genetycznej.

Pojawia si¢ teraz naturalne pytanie: jaka wartos¢ ma przedstawione wnio-

skowanie na temat niemieckiego pochodzenia Kopernika na podstawie analizy
probek mtDNA i Y-DNA domniemanych szczatkéw Kopernika? Uwazam, ze
wnioskowanie to opiera si¢ na nastepujacych przestankach:

(@) niejawnym zatozeniu, ze zgodnos¢ okreslonego profilu DNA prébek
»dawcy” (w tym probek archeologicznych) z profilem prébek juz znajdu-
jacych sie w bazie populacyjnej DNA (a pochodzacych zawsze z jakiegos
okreslonego kraju) moze stanowi¢ dowod na ustalenie etnicznego pocho-
dzenia ,,dawcy”;

(b) tezie o niemieckosci Slaska, z ktérego pochodzi¢ miaty rodziny Koperni-
kow i Watzenrodow;

(c) informacji na temat wystepowania sekwencji DNA probek w bazach po-
pulacyjnych mtDNA i Y-DNA.

Twierdze nastgpnie, ze przedstawione wnioskowanie jest nietrafne z powodu
przyjecia btednych i wybidrczych przestanek.

Przestanka (a) pomija kwestie historii rodziny osoby, od ktorej pochodzi
probka DNA, w tym efekt migracji w stosunkowo niedawnych i bardzo odle-
gtych czasach. Efekty te prowadza do wymieszania puli genowej. Np. zat6zmy
hipotetycznie, ze istniato w jakim$ momencie dziejow jakies plemie dotad ,,czysto
germanskie” (o ,,czysto germanskim” mtDNA), ktére porwato w niewole Sto-
wianki o ,,czysto stowianskim” mtDNA. Jak nietrudno si¢ domysli¢, prowadzito
to do narodzin cztonkéw plemienia germanskiego o ,,czysto stowianskim” mtD-
NA (gdyz mtDNA dziedziczone jest po matce).

6 Polski dziennikarz zachowat przy tym przytomnos$¢ umystu, poddajac krytyce taki poglad.
»Zaskakujace wyniki analizy probek DNA, ktore pobrano z kosci odnalezionych w 2005 roku we
Fromborku, to oczywiscie zaden dowdd na niemieckos¢ stynnego naukowca. Ale mimo to moga
sta¢ si¢ argumentem dla najbardziej skrajnych zwolennikéw takiej tezy. Bo spor o narodowosé
astronoma toczy si¢ co najmniej od lat 30. ubiegtego wieku. Ale nie tylko nazisci chcieli robi¢
Niemca z Mikotaja Kopernika. Wiceszef Komisji Europejskiej Guenter Verheugen tez moéwit, ze
astronom »miat niemieckich rodzicéw z Prus«” (,,Dziennik.pl” 2009).

&1, Copernicus’ haplotype places him almost certainly in haplogroup R1b. While this haplo-
group has a very wide distribution, it is the case that it is one of the haplogroups which differentiate
Germans from Poles. So, while this is insufficient to ascertain the ethnic origin of Copernicus’ pat-
rilineage, it certainly suggests a higher probability for it being of ethnic German rather than Polish
origin” (,,Skadi Forum” 2009).
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Przestanka (b) jest sprzeczna z wiedza historyczna (o czym juz wystarczajgco
duzo napisatem powyzej w rozdz. 8.7).

Przestanka (c) jest sprzeczna z wiedza na temat baz danych mtDNA i Y-DNA,
rozstrzygnieciami na temat etnogenezy Stowian i Germandw oraz wiedza histo-
ryczna i historyczno-genetyczng na temat pochodzenia mieszczan torunskich.

Jak juz wyzej wyjasnitem (rozdz. 8.4), szczeg6towy przeglad populacyjnej
bazy danych mtDNA EMPOP dowodzi, ze autorzy uwzglednili tylko czesé¢ da-
nych tej bazy, a mianowicie dane sagdowe, pomingli zas dane literaturowe. Praw-
da jest, ze dla danych sadowych nie ma zadnej prébki z Polski o0 wyznaczonej
przez autorow sekwencji, sa zas trzy z Niemiec i jedna z Danii, tyle tylko, ze nie
dowodzi to wcale, ze matka Kopernika mogta pochodzi¢ z niemieckiej grupy
etnicznej, gdyz baza ta w ogble nie zawierata (i nie zawiera dotad) sadowych
prébek z Polski. Gdy dodatkowo wezmiemy pod uwage réwniez dane literatu-
rowe, okazuje sie, ze jedna prébka (na wszystkich 646 z danych literaturowych)
pochodzi z Polski (Koscierzyna), co obala teze autorow, ze badania genetyczne
dowiodty niemieckosci matki Kopernika. Innymi stowy, samo uwazne przeglad-
niecie bazy EMPOP falsyfikuje teze autoréw o tym, ze baza ta moze stuzy¢ do
wykazania niemieckiego pochodzenia Kopernika ze strony matki®2!

W powyzszej argumentacji przyjglem niejawne zafozenie autoréw badan
DNA domniemanych szczatkow Kopernika, ze obecnos¢ prébek lub ich brak
w bazie z aktualnymi danymi moze stanowi¢ jednoznaczny dowdd na etniczne
pochodzenie sladow DNA badanej osoby. Jest to jednak zatozenie btedne. W rze-
czywistosci sytuacja jest o wiele bardziej ztozona. Nie wystarczy tylko informa-
Cja, z jakiego kraju pochodzi dana prébka. Musimy tez zna¢ histori¢ etniczna
rodziny osoby, od ktorej ta prébka pochodzi.

Podam jednoznaczna ilustracje tego problemu na przyktadzie MitoSearch
DNA Database — ogdlnodostepnego serwisu firmy Family Tree DNA zajmujacej
si¢ badaniami genetycznymi dla celéw genealogicznych. Okazuje sie, ze na szes-
nascie prébek w tej bazie, zgodnych z ustalonym przez autoréw domniemanych
szczatkow M. Kopernika haplotypem, nie ma zadnej probki z rdzennych terenéw
Niemiec, a dwie pochodza z aktualnych terenéw Polski. Pierwsza z tych prébek

62 |dac tym tropem, mogliby$smy uwzgledni¢ tu tez (przestarzata) teze polskich badaczy po-
staci Mikotaja Kopernika (omawiang juz w podrozdziale 8.6), ze matka matki Kopernika byta
Katarzyna Modlibog (np. Polkowski 1873, s. 73-75; Birkenmajer 1923, s. 98-99; 1924, s. 1-54,
142-151, 241-251; Rospond 1973, s. 146-147), a takie nazwisko sugeruje stowianskie pochodze-
nie tej osoby. Co za tym idzie, przyjmujac zatozenia (a)—(c) autoréw analiz DNA, moglibysmy wy-
snu¢ zasadniczo nie mniej zasadna konkluzje: na mocy mechanizméw dziedziczenia, wyniki analiz
DNA dowodzg genetycznie stowianskich korzeni (po Katarzynie Modlibog) czterech oséb (trzech
z Niemiec, jednej z Danii), ktorych probki mtDNA wymienia baza EMPOP. Zob. tez Kokowski
2009b, s. 135-136, 430-431.
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nalezy do osoby, ktéra wywodzi si¢ od Rozalii Suchla z domu Halama (1846-
1906), pochodzacej ze Slaska Opolskiego, ze wsi Poppelau (czyli Popielowa
spod Opola). Ot6z wspomniana Rozalia pochodzita z polskojezycznej rodziny,
aw 1882 roku (czyli w czasach, gdy Slask byt pod panowaniem Prus) wyemigro-
wata do USA, gdzie osiadta w Independence w stanie Wisconsin; nie méwita po
angielsku®, Druga za$ probka nalezy do osoby, ktéra wywodzi si¢ od Florenty-
ny Chmielewskiej (1887(?)-1945), urodzonej prawdopodobnie w okolicy Ptocka
(stolicy Mazowsza; 80 km od Lidzbarku Warminskiego, 147 km od Olsztyna
oraz 84 km od Torunia). Wspomniana Florentyna poslubita w USA w 1900 roku
Wincentego Franciszka Baczka/Banczka (nazwisko zmienione w USA na Vin-
cent Frank Bonczek), w polskim kosciele sw. Stanistawa (St. Stanislaus Church)
w Newark w stanie New Jersey .

Czy udowodnitem tym samym, ze wskazane powyzej dwie aktualnie zyjace
osoby z USA (i ich przodkowie w linii zenskiej) sa krewnymi Kopernika? Bynaj-
mniej, bowiem wspolny przodek po kadzieli Kopernika i tych wszystkich aktual-
nie zyjacych osob (i ich przodkdw w linii zenskiej), majacych taka sama sekwen-
cje mtDNA jak Kopernik i pochodzacych z wielu réznych krajow (m.in. Anglii,
Danii, Irlandii, Finlandii, Francji, Niemiec, Polski oraz USA), mdgt zy¢ kilka
tysiecy lat temu®. Aby udowodni¢ pokrewienstwo tych osob, nalezatoby prze-
prowadzi¢ ogromny projekt badawczy, polegajacy na zbudowaniu petnych drzew
genealogicznych takich rodzin od czaséw Kopernika po czasy wspotczesne. Jest
jednak mato prawdopodobne (choé¢ w sensie logicznym mozliwe), ze uda sie w pet-
ni zrealizowa¢ takie zadanie w jakims konkretnym przypadku. Jak bowiem wie-
my z badan drzewa genealogicznego krewnych Mikotaja Kopernika po kadzieli,
z braku danych zrédfowych udato sie odtworzy¢ to drzewo tylko od babki astrono-
ma Kathariny Watzenrode (ok. 1400-ok. 1462) do krewnych zyjacych w potowie
XVIII wieku (zob. Mikulski 2008; Jendrzejewska, Stachowska 2008).

Przestanka (c) pomija rozstrzygnigcia na temat etnogenezy Stowian i Germa-
now, oparte na wynikach badan jezykowych, badan genetycznych (historii) mi-
gracji plemion (analiz Y-DNA) oraz badan archeologicznych z ostatnich 60 lat —
zob. np. Eupedia 2011a (i tam liczne odwotania do literatury), ,,Historia — forum
historyczne Histmag.org” 2011 (i tam liczne odwotania do literatury) oraz Pie-
trzak 2011. Zgodnie z tymi wynikami jest pewne, ze jezyki stowianskie wywo-
dza sie z jezykOw praindoeuropejskich. Wiadajg nimi populacje wywodzace sie

6 Zoh. Nogosek 1982; J.W. Day 2009; J. Day 2010; Kokowski 2010d.

& Zob. Mayka 2009b; Tamara 2001; 2006; 2007; 2009; 2010; 2011. Musz¢ jednak zaznaczyc¢,
ze po przeprowadzeniu analizy udostepnionych mi dokumentéw archiwalnych mam pewne watpli-
wosci co do scistosci informacji na temat miejsca i daty urodzenia wymienionej Florentyny.

85 Swiadomy tego problemu jest Lawrence Mayka, administrator wolontariusz bazy Polskiego
Projektu FTDNA (The Polish Project of the Family Tree DNA) — zob. Mayka 2009a; 2009b.
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z populacji plemion indoeuropejskich, w ktdrych dominujaca haplogrupa jest ha-
plogrupa R1a. Nie oznacza to jednak wecale, ze nie sg tu obecne inne haplogrupy:
np. R1b, 11, 12. Wiadomo tez, ze jezyki germanskie powstaty stosunkowo p6zno,
tj. okoto (lub po) 500 p.n.e., w wyniku wymieszania jezykéw (praceltyckiego,
prastowianskiego), ktorymi wiadaty populacje o réznych haplotypach — gtéwnie
R1b oraz 11 i R1a. Wymieszanie to sprawia, ze odnalezienie probki o haplotypie
R1b wecale nie musi dowodzi¢ jej pochodzenia germanskiego, tak jak odnalezie-
nie prébki o haplotypie R1a nie dowodzi jej pochodzenia stowianskiego.

Przestanka (c) pomija rdwniez wiedze nt. empirycznie potwierdzonego fak-
tu podobienstwa struktury genetycznej Stowian i Germandw oraz podobien-
stwa cech morfologicznych populacji ludzkich zyjacych w Europie Srodkowej
w okresie od epoki brazu do czaséw nowozytnych (odnosi sie to réwniez do
Stowian Zachodnich i Germandw w sredniowieczu i w czasach nowozytnych)
(zob. Malyarchuk 2001; Grzybowski i in. 2002; Piontek, Iwanek, Segeda 2008,
szczegolnie s. 67-83). W konsekwencji, Stowianie Zachodni i Germanie moga
mie¢ takie same haplogrupy.

Przestanka (c) pomija takze wiedze historyczng i historyczno-genetyczng
0 pochodzeniu mieszczan torunskich. Pierwsze informacje historyczne na ten te-
mat znajdujemy w zrédtach z drugiej potowy XIII wieku: wymienia sie w nich
przybyszy ze Slaska i Luzyc oraz z catej Polski, w tym z pobliskich Kujaw, Wiel-
kopolski oraz ziemi chetminskiej; czternastowieczne zr6dta méwia o naptywie
licznej ludnosci z Westfalii (zob. Jasinski 1999, s.138-139; Tandecki 1999, s.
203-206; Mikulski 1997b; Biskup 1992, s. 80-86). Z badan historyczno-gene-
tycznych wynika zas, ze w wymienionych regionach, z wyjatkiem Westfalii,
przewaza od 2000 lat haplogrupa R1a — zob. Eupedia 2011a (i tam odwotania do
literatury). W konsekwencji, odnalezienie probki o haplotypie R1b sugerowato-
by, ze jesli prébka jest pochodzenia germanskiego, to osoba, od ktérej ta prébka
pochodzi, powinna wywodzi¢ si¢ z rodziny pochodzacej z Westfalii. To jednak
nie jest wcale przesadzone przez zrédta historyczne.

8.9. Problem wiarygodnosci analiz DNA szczatkéw z grobu 13/05
jako ostatecznych kryteriow identyfikacji szczatkéw Mikotfaja Kopernika
a kwestie pokrewienstwa, etnicznosci oraz wysycenia baz populacyjnych DNA

Wed?ug potocznych wyobrazern zgodnos¢ testow DNA (mtDNA i Y-DNA) po-
rownywanych probek danych osobnikéw stanowi ostateczny dowdd: (a) iden-
tycznosci profilu DNA materiatu biologicznego i (b) rodzinnego pokrewienstwa
migdzy tymi osobnikami, a nawet (c) pochodzenia etnicznego. Nie jest to jednak
prawda z bardzo prostego powodu: istnienia mozliwej przypadkowej zgodnosci
czgstkowych profili DNA analizowanych probek (efekt dobrze znany na gruncie
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tzw. genealogii genetycznej) w wyniku wymieszania genowego (jednej czy wie-
lu) populacji, o czym pisatem w rozdz. 8.8. Innymi stowy, mozliwa jest czgstko-
wa zgodnos¢ profili DNA ludzi niebedacych w ogdle krewnymi i majacych inne
etniczne pochodzenie.

Jak pokazatem tez powyzej (w rozdz. 8.1 i 8.2), przy wyznaczaniu przypad-
kowej zgodnosci sekwencji mtDNA dla rzadkich i unikatowych probek (mam na
mysli matematyczne znaczenie tych terminéw) zamiast przyblizenia normalnego
rozktadu dwumianowego nalezy stosowac przyblizenie Poissona rozktadu dwu-
mianowego lub bezposrednio postugiwac¢ si¢ rozktadem dwumianowym.

Mimo to, w przypadkach rzadkich i unikatowych profili DNA, nalezy zawsze
zachowa¢ daleko posunietg ostroznosé¢ w jednoznacznym interpretowaniu otrzy-
manych wynikow. Wynika to ostatecznie z faktu niereprezentatywnosci aktualnie
istniejacych baz populacyjnych, co spowodowane jest: 1) stosunkowo matg li-
czebnoscig tych baz (zaledwie kilka — kilkadziesiat tysi¢cy prébek z catego swia-
ta, a mieszka na naszej planecie okoto 6,8 miliarda ludzi, z czego w Europie
okoto 724 min); 2) brakiem tzw. wysycenia populacyjnych baz danych DNA, za-
rowno narodowych, jak i migdzynarodowych; oraz 3) ztg strukturg zbioru prébek
takich baz — np. nie uwzgledniaja one prébek z niektorych obszardéw krajow czy
nawet catych krajow. (Szczegolnie krytyczng uwage nalezy zachowacé przy wy-
cigganiu z baz populacyjnych wnioskéw na temat etnicznego pochodzenia — po-
réwnaj powyzej rozdz. 8.4, 8.8)%. Zagadnienie to zasygnalizowatem w referacie
wygtoszonym na konferencji w Krakowie (zob. Kokowski 2010c), co spotkato
si¢ ze zdecydowang krytyka obecnego na tej konferencji eksperta badan DNA
Tomasza Grzybowskiego®'.

Okazuje sie jednak, ze tezy gtoszone przeze mnie podczas krakowskiej kon-
ferencji sa stuszne, co tatwo okaza¢ na konkretnym przyktadzie bardzo cenionej
przez badaczy bazy EMPOP. Mianowicie zbior probek zawartych w bazie EMPOP
nie jest reprezentatywna proba tzw. metapopulacji zachodnioeuropejskiej. Powéd
tego jest elementarny: baza sadowa EMPOP (ktéra wykorzystywali badacze) nie
zawierata probek z wielu krajow europejskich, w tym m.in. Biatorusi, Czech,
Estonii, Holandii, Irlandii, Lotwy, Malty, Norwegii, Polski(!), Portugalii, Rosji,
Serbii, Stowacji, Stowenii, Szwajcarii, Szwecji, Turcji, Wielkiej Brytanii (zob.
ryc. 3; podobna uwaga, podkreslam: sa réznice!, odnosi si¢ réwniez do bazy
literaturowej EMPOP — zob. ryc. 4). Ponadto fatwo skonstruowa¢ jakosciowo-
-ilosciowy test poprawnosci mojej tezy o statystycznej niereprezentatywnosci baz

¢ Zagadnienie to sformutowatem po raz pierwszy w: Kokowski 2009b, s. 135-136, 430-431.

7 Por. przyp. 38. Dodam na marginesie, ze autor ten w swoim wiasnym referacie przedsta-
wionym podczas konferencji (zob. Grzybowski 2010) gtosit teze o prawie wysyceniu polskiej bazy
populacyjnej mtDNA pod wzgledem zr6znicowania nukleotydowego i liczby pozycji polimorficz-
nych i niewysyceniu tej bazy pod wzglgdem liczby réznych haplotypow.
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populacyjnych, wywotanej przez efekt braku wysycenia bazy prébkami, na przy-
ktadzie tzw. metapopulacji zachodnioeuropejskiej. W tym celu obieram za wzo-
rzec nasycenia baz mtDNA dla obszaréw HV1, HV2 oraz HV1+HV2 dla og6tu
krajow dane zaczerpnigte z publikacji Pereira, Cunha, Amorim (2004), w ktorej
analizowano problem wysycenia prébkami portugalskiej bazy krajowej mtDNA.
Wspomniani badacze ustalili, ze w przypadku tego kraju do wysycenia bazy wy-
starcza 1000 prébek w przypadku obszaru HV1, 900 w przypadku obszaru HV2,
a 1300 w przypadku obszaru HV1+HV2. (Przyjmuje przy tym idealizujace za-
tozenie, ze krajowe metapopulacje sa tak samo homogeniczne jak metapopula-
cja portugalska®®). Nastepnie, na podstawie danych o liczebnosci probek bazy
EMPOP (w opinii specjalistow baza ta uchodzi za wzorcowg baze europejska
mtDNA) i danych portugalskich (gdyz w bazie EMPOP nie byto tych danych —
zob. ryc. 11 i ryc. 12), wyznaczam dwie wielkosci: wspoZczynnik nasycenia bazy
danego kraju (WNy;) i unormowany wspo‘czynnik nasycenia bazy danego kraju
(UWN,;), zgodnie z nastepujacymi definicjami:

1. Wspd/czynnik nasycenia populacji mtDNA danego kraju (WNy.,;) jest sto-
sunkiem liczby probek mtDNA (odpowiednio: HV1, HV2, HV1+HV2)
pochodzacych z danego kraju (z wyjatkiem Portugalii) w bazie EMPOP
do catkowitej liczby ludnosci tego kraju.

2. Unormowany wspoZczynnik nasycenia dla danego kraju (UWN;) jest sto-
sunkiem wspo/czynnika nasycenia populacji mtDNA danego kraju (WNy.,;)
do wspdiczynnika nasycenia populacji mtDNA (odpowiednio: HV1, HV2,
HV1+HV?2) dla Portugalii (te ostatnie wartosci wyznacza si¢ dla danych
z pracy Pereira, Cunha, Amorim 2004); z definicji w przypadku danych
dla Portugalii UWNp,, wynosi 1 dla HV1, HV2, HV1+HV2,

Z przedstawionych tabel jasno wynika, ze na tle bazy portugalskiej podbazy
poszczegolnych krajow z bazy EMPOP, z wyjatkiem podbazy cypryjskiej (HV1,
HV2) i macedonskiej (HV1, HV2), nie osiagnely jeszcze wysycenia. Uwaga ta od-
nosi sie oczywiscie do idealnego przypadku: homogenicznej struktury ludnosciowej
poszczegolnych krajow. Tym bardziej wiec stosuje si¢ do grup mniejszosciowych
w danych krajach! Przypuszczam jednak, ze rowniez podbazy cypryjska i mace-
donska nie osiggnety stanu wysycenia, bowiem jest wiadome, ze zaréwno Cypr,
jak i Macedonia nie sa jednolite etnicznie i genetycznie: Cypr zamieszkuja gtow-
nie Grecy (77% ogétu ludnosci), druga grupe etniczng stanowiag Turcy (18% lud-
nosci), pozostate 5% ludnosci to Ormianie, Anglicy, Zydzi i uchodzcy z Libanu

8 Jest to zgodne z uznawang teza, ze czestotliwosci haplogrup mtDNA w réznych metapopu-
lacjach europejskich przyjmuja zblizone wartosci — por. np. Torroni et al. 1996; Salas et al. 1998;
Pereira, Prata, Amorim 2000; Mogentale-Profizi et al. 2001; Grzybowski et al. 2007; Eupedia. Eu-
ropean travel and history 2011b.
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(zob. Wikipedia 2010a; 2010b); Macedonie zas zamieszkuja rézne grupy etniczne:
gtéwnie Macedonczycy (66% ludnosci) i Albanczycy (25%), a takze Turcy (3,9%),
Romowie (2,6%), Serbowie (1,8%) oraz inne nacje (0,7%). Sami za$ etniczni Ma-
cedonczycy sa potomkami m.in. Stowian i Grekow (zob. Wikipedia 2010g).

Tab. 1. Wsp6tczynnik nasycenia populacji mtDNA i unormowany wspétczynnik nasycenia po-
pulacji mtDNA dla metapopulacji europejskiej (Europa) dla danych z EMPOP (wersja 1a), dane
o ludnosci z Wikipedia 2010f, o metapopulacji Portugalii za: Pereira, Cunha, Amorim 2004

MP WN/UWN
Pastwo e?gﬁ?gg‘)a Ludnosé | D)% o1 | e | RIS
Sad. — Lit HV2

Austria 273S| 8210281 | 3,325| 0,356 | 0,396 | 0,274
Belgia 104S | 10414336 | 0999 | 0107 | 0,119 | 0,082
Fﬂi’:laegowina 1565 | 40134141 sa81 | 0362 | 0402 0278
Cypr 91S 796740 | 11,422 | 1,223 | 1,359 | 0,941
Dania 209S| 5500510 | 3,800 | 0407 | 0452 | 0313
Grecja 319S| 10737428 | 2971| 0318 | 0353 | 0,245
Finlandia 200S| 5250275 | 3,809 | 0408 | 0453 | 0314
Hiszpania 308S | 40525002 | 0,760 | 0,081 | 0,090 | 0,063
Lotwa - 2231503 - - - -
Macedonia 197S| 2066718 | 9532 | 1,021 | 1,134 | 0,785
Niemcy 513S | 82329758 | 0,623 | 0067 | 0,074 | 0,051
Polska 481L | 38482919 | 17250 | 0,134 | 0,149 | 0,103
Rosja 62L | 140041247 | 0,044 | 0,005 | 0,005 | 0,004
Rumunia 360S | 22215421 | 1,620 | 0173 | 0,193 | 0,133
Stowenia 103L| 2005692 | 5135| 0550 | 0,611 | 0,423
Szwecja -| 9059651 - - - -
Wegry (mp. europ.) 212S| 9905596 | 2,140 | 0229 | 0,255 | 0,176
Wiochy 398S | 58126212 | 0685| 0073 | 0,081 | 0,056
Portugalia 1000 | 10707924 | 9,339 1 - -
Portugalia 900 | 10707 924 8,405 - 1 -
Portugalia 1300 | 10707 924 | 12,141 - - 1
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Tab. 2. Wspo6tczynnik nasycenia populacji mtDNA i unormowany wspoétczynnik nasycenia

populacji mtDNA dla metapopulacji europejskiej (Europa) dla danych z EMPOP (wersja 2.1),

dane o ludnosci z: Wikipedia 2010f, o metapopulacji Portugalii za: Pereira, Cunha, Amorim

2004. (Dane zawarte w tej tabeli r6znia sie od danych z tabeli 1 w przypadku nastepujacych

krajow: Dania, Lotwa, Macedonia, Polska, Rosja, Szwecja oraz Wegry, co wynika z powiek-
szenia bazy o nowe prébki)

MP ) WN/UWN
europejska (e *

Pafistwo éi;_rfpﬂ)t e 1\Qg\cl)oo HVI | Hv2 "|'_|\</12+
Austria 273S| 8210281 | 3325| 0356 | 0,396 | 0,274
Belgia 104S | 10414336 | 0999 | 0,107 | 0,119 | 0,082
Fﬁi’:iaegowina 156S | 4613414 | 3381 | 0362 | 0402 | 0278
Cypr 91s 796740 | 11,422 | 1,223 | 1,359 | 0,941
Dania 2065 | 5500510 | 3,745 | 0,401 | 0,446 | 0,308
Grecja 319S | 10737428 | 2971 | 0318 | 0,353 | 0,245
Finlandia 2005 | 5250275 | 3,809 | 0408| 0453 | 0314
Hiszpania 308S | 40525002 | 0,760 | 0,081 | 0,090 | 0,063
Lotwa 131L| 2231503 | 5870 | 0,629 | 0,698 | 0,483
Macedonia 200S | 2066718 | 9,677 | 1,036 | 1,151 | 0,797
Niemcy 513S| 82329758 | 0,623 | 0,067 | 0,074 | 0,051
Polska 804L | 38482919 | 2323 | 0249 | 0,276 | 0,191
Rosja 200 S+L | 140041247 | 0,207 | 0022 | 0,025 | 0,017
Rumunia 360S | 22215421 | 1,620 0,173 | 0,193 | 0,133
Stowenia 103L| 2005692 | 5135| 0550 | 0,611 | 0,423
Szwecja 3355 | 9050651 | 3,698 | 0,396 | 0,440 | 0,305
Wegry (mp. europ.) 594 S 9905 596 5997 | 0,642 | 0,714 | 0,494
Wiochy 3985 | 58126212 | 0685| 0073 | 0,081 | 0,056
Portugalia 1000 | 10707924 | 9,339 1 - -
Portugalia 900 | 10707924 | 8,405 - 1 -
Portugalia 1300 | 10707924 | 12,141 - - 1
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Wszystko to utwierdza mnie w przekonaniu o niewiarygodnosci statystycznej
dotychczasowych baz populacyjnych mtDNA, a odnosze te teze szczegélnie do
prébek rzadkich i unikatowych w sensie statystycznym, tzn. gdy jako przyblizenie
rozktadu dwumianowego nalezy stosowac rozktad Poissona. Dodam, ze stosowa-
nie przyblizenia rozktadu Poissona jest oczywiscie stuszne, watpliwosé¢ dotyczy
tylko rzetelnosci parametréw poczatkowych (wartosci czestosci probek w bazie)
i obliczen wyznaczonych na podstawie takich baz danych (to problem empirycz-
ny zwigzany z brakiem wysycenia bazy prébkami).

Z rozwazan tu przedstawionych, a jednoznacznie sformutowanych juz w re-
feratach wygtoszonych podczas krakowskich konferencji (Kokowski 2009a;
2010c), wynikat jednoznaczny postulat, aby specjalisci zajmujacy sie badania-
mi populacyjnymi mtDNA sprawdzili empirycznie gtoszong przeze mnie teze.
Co ciekawe, okazuje sie, ze tak sie juz stato! M6j konferencyjny oponent To-
masz Grzybowski (wraz ze wspoétpracownikami) porzucit bowiem pierwotnie
przez niego gtoszong ideg¢ prawie wysycenia baz populacyjnych mtDNA, w jego
kolejnej publikacji pt. Ocena stopnia wysycenia bazy danych mitochondrialne-
go DNA dla populacji Polski/Saturation of the Polish mitochondrial DNA data-
base, ,,Archiwum Medycyny Sadowej i Kryminologii” 2010, t. LX, s. 263-269,
ktora ukazata si¢ juz po krakowskiej konferencji. Zacytujmy tu kluczowy frag-
ment tej publikacji:

Z przedstawionych powyzej analiz wynika, iz polska populacyjna baza profili mito-
chondrialnego DNA, podobnie jak inne omawiane bazy o zasiggu europejskim lub
Swiatowym, nie osiagneta jeszcze poziomu wysycenia wszystkimi mozliwymi ha-
plotypami mtDNA [sic! — M.K.]. Baza ta w obecnym ksztatcie moze by¢ wyko-
rzystywana dla celéw genetyczno-sadowych, jednakze przy zachowaniu ostroznosci
w szacowaniu czestosci rzadkich i unikalnych haplotypéw [sic! — M.K.]. Zgodnie
z wytycznymi obowigzujacymi w migdzynarodowym srodowisku genetykow sado-
wych, dla oceny czestosci rzadkich haplotypdéw w populacji nalezatoby tutaj stoso-
waé przedziat ufnosci 95% [sic! — M.K.], z wykorzystaniem logarytmu naturalne-
go czestosci, przyblizenia normalnego do rozktadu dwumianowego [sic! — M.K.]
oraz antylogarytmu [...]. W ocenie czestosci haplotypéw mozna réwniez stosowacé
potaczone bazy danych dla r6znych grup etnicznych Europy $rodkowej, wykazano
bowiem, ze populacja tej czesci Starego Kontynentu nie nosi widocznych cech roz-
warstwienia na poziomie regionu kontrolnego mtDNA [...] (Daca, Mielnik-Sikorska,
Bednarek, Grzybowski 2010, s. 268).

Widzimy wiec, ze wymienieni autorzy gtosza teraz teze o braku wysycenia
baz populacyjnych mtDNA, ktérg sformufowaem juz przed nimi i ktéra zostata
zanegowana przez Tomasza Grzybowskiego podczas krakowskiej konferencji.
(Autorzy tej publikacji przedstawiaja solidny empiryczny dowdd mojej tezy, kto-
ry potwierdza przedstawiony tu jakosciowo-ilosciowy dowod podany w tab. 1
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i tab. 2). Jednoczesnie ci sami autorzy, ,,zgodnie z wytycznymi obowigzujgcymi
w miedzynarodowym srodowisku genetykdw sadowych” (sic!), powtarzajg teze
0 stosowalnosci przyblizenia normalnego rozktadu dwumianowego w modelu
przypadkowej zgodnosci dla rzadkich lub unikatowych haplotypow. Jest to jed-
nak jednoznaczny bitad, ktéry obszernie wyjasnitem w niniejszym artykule (zob.
rozdz. 8.1, 8.2): w takich bowiem przypadkach jako przyblizenie rozktadu dwu-
mianowego powinno stosowac sie rozktad Poissona.

Zastanawiajac si¢ dogtebniej nad poruszonym zagadnieniem statystycznej
wiarygodnosci baz populacyjnych, dodatkowo odrézniam teraz dwa pojecia:
wysycenie liczbowe probek bazy populacyjnej i wysycenie czestotliwosciowe
prébek bazy populacyjnej. Przez wysycenie liczbowe probek bazy populacyjnej
rozumiem taki efekt, ze po dotaczeniu do bazy kolejnej grupy prébek w bazie
nie pojawiaja sie zasadniczo nowe typy probek (w rozpatrywanym przypadku
haplotypy mtDNA). Natomiast przez wysycenie czestotliwosciowe prébek bazy
populacyjnej rozumiem subtelniejszy efekt: gdy po dotaczeniu do bazy kolejnej
grupy prébek w bazie nie zmieniajg si¢ juz zasadniczo wartosci czestosci poja-
wiania sie typéw prébek. Z oczywistych wzgleddw ten drugi typ wysycenia baz
prébkami znacznie trudniej osiagnaé, co wigze Sie z a priori nieznanym geo-
graficznym rozktadem probek (nasza niewiedze w tym punkcie moga usunaé
jedynie szczeg6towe empiryczne badania potaczone z wielkg rozbudows baz
populacyjnych).

W kontekscie przeprowadzonych we wczesniejszych podrozdziatach roz-
wazan jest tez jasne, ze zasygnalizowane powyzej ogdlne kwestie znajduja swe
petne odbicie w szczeg6lnym przypadku oceny analiz DNA szczgtkéw z grobu
13/05, czego — jak mysle — nie ma potrzeby tu juz blizej wyjasniac.

8.10. Uwagi na temat anachronizmu pojec¢ ,narodowosc¢” i ,etnicznosc”
w czasach Kopernika

Jak wiadomo, wielonarodowe Krolestwo Polskie przez wieki szczycito si¢ swo-
bodami religijnymi i ekonomicznymi (tj. stosunkowo niskimi na te czasy obcig-
zeniami podatkowymi). Swobody te byty silng zachetg dla wielu Europejczykdw
(np. etnicznych Niemcow, Skandynawow, Holendrow), by osiedli¢ sie w naszym
panstwie. Problem takiej czy innej nacji takich nowych obywateli, ich ,,narodo-
wosci” i ,,etnicznosci”, nie odgrywat wtedy istotnej roli i tak tez byto w czasach
Kopernika. Role taka odgrywata natomiast swiadomos¢ bycia poddanym okre-
$lonej wiadzy krélewskiej. Przywotane pojecia ,,narodowo$¢” i ,,etnicznosé” sa
produktem dopiero XVII-XIX wieku. Staty sie one fundamentem powstatych
wtedy poje¢ ,,nardd” i ,,swiadomosé narodowa”.
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Mikotaj Kopernik i jego rodzina, zaréwno ze strony ojca, jak i matki, miesz-
kajac w Prusach Krdélewskich, jednej z prowincji wielonarodowego Krolestwa
Polskiego, identyfikowali si¢ z racja stanu krolestwa, ktérego byli obywatelami
i interesami swojej prowincji. Totez z uwagi na fakt, ze wspotczesna Polska jest
politycznym sukcesorem tej tradycji panstwowej, jest w petni uzasadnione mo-
wi¢ o polskim uczonym Mikotaju Koperniku®®. Jest to tym bardziej zasadne, ze
z badan historycznych wiadomo, ze oprécz taciny, greki i niemieckiego, Koper-
nik znat réwniez jezyk polski, o czym swiadcza np. bezbtedne zapisy polskich
nazwisk w Locationes mansorum desertorum (Lokacje 7andéw opuszczonych na
Warmii w latach 1516-1521) opracowane przez Mariana Biskupa (zob. Kopernik
1970/1983, 2007). Jest natomiast anachronizmem moéwi¢ o Koperniku jako o Po-
laku czy Niemcu w sensie etnicznym™,

Pragne podkresli¢ w tym punkcie rozwazan, ze w aktualnym kontekscie po-
litycznym Unii Europejskiej Mikotaj Kopernik moze by¢ traktowany jako jedna
z flagowych postaci europejskiej integracji kulturowej rozumianej we wszystkich
mozliwych kontekstach i aspektach (naukowym, filozoficznym, politycznym,
edukacyjnym, ekonomicznym, spotecznym oraz jezykowym...)™. Jest przy tym
oczywiste, ze warunkiem akceptowalnosci takiej interpretacji jest jej adekwat-
nosc¢: oparcie na rzetelnych zrodtach (historycznych i biezacych), otwarto$é na
dialog i unikanie réznego typu anachronizmow.

Z jednej strony pamietajmy, ze z perspektywy nauk scistych warto$¢ dokonan
Kopernika w ogo6le nie zalezy od tego, czy byt on w sensie etnicznym (w rozu-
mieniu nadanym temu terminowi w XIX-XX wieku) Polakiem czy Niemcem,
czy jeszcze kims innym (np. lokalnym patriota pruskim, ,,uniwersalista” — oby-
watelem Europy). Z drugiej zas strony nie wolno nam przeoczy¢ innej bardzo
waznej perspektywy: drazliwych relacji polsko-niemieckich i znaczenia w nich
historii debaty na temat etnicznego pochodzenia Kopernika. W badaniach tej za-
wiktanej kwestii nalezy zachowa¢ najwyzsze standardy naukowe.

% Nie pamietali o tym fakcie redaktorzy internetowego wydania brytyjskiego tabloidu ,,Daily
Mail”. W pierwotnej wersji artykutu na temat dodania przez Miedzynarodowa Uni¢ Fizyki Czystej
i Stosowanej (IPUAP) trzech nowych pierwiastkow do tablicy Mendelejewa, opublikowanego 4 li-
stopada 2011 na tamach tego periodyku, stwierdzili bowiem, ze jeden z tych pierwiastkéw o nume-
rze 112, tj. ,,copernicium”, nazwany zostat od ,,nazwiska PRUSKIEGO astronoma” (,,Daily Mail”
2011). Btad zostat usunigty 8 listopada 2011 na skutek reakcji czytelnikdw i pod wpltywem innych
tekstow, ktdre ukazaty sie w przestrzeni medialnej, m.in. ,,Gazeta.pl” 2011a.

0 Obszernie omawiam to zagadnienie w: Kokowski 2009b, s. 115-136, 402-431.

™ Glositem te tezg po raz pierwszy w referacie wygtoszonym w symbolicznym miejscu Unii
Europejskiej, tj. w Maastricht, podczas The 1% International Conference of the European Society
for the History of Science, ,,Science in Europe — Europe in Science” (Maastricht, 4-6 listopada
2004) — zob. Kokowski 2004a.
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9. Wadliwos¢ argumentu autorytetu w rozumowaniu przemawiajacym
za uznaniem odkrycia grobu Mikotaja Kopernika

Jak wiadomo z retoryki, sztuki przekonywania, jednym ze $rodkéw uzywanych
w procedurze argumentowania (za lub przeciw jakiejkolwiek tezie) jest argu-
mentum ad verecundiam, czyli argument odwotujacy sie do powazania, argument
autorytetu. Polega on na tym, ze dla uzasadnienia gtoszonej przez nas tezy powo-
lujemy sie na jakis autorytet: osobe czy cate srodowisko, ktore uznato juz nasza
teze. Argument ten zostat uzyty przez zespot Jerzego Gassowskiego w dwojaki
sposOb: zarazem na potwierdzenie gtoszonych przez nich tez, jak i obrong tez
krytykowanych przez oponentéw. Ma on nastepujaca strukture (podaje go tutaj
w moim wfasnym syntetycznym sformufowaniu): ,,Krytykujecie nasze badania,
a w szczegoélnosci badania genetyczne, a przeciez: (a) opublikowalismy artykut
Bogdanowicz et al. 2009 na ten temat w PNAS (»Proceedings of the National
Academy of Sciences of the United States of America«) 2, prestizowym czasopi-
smie z tzw. listy filadelfijskiej™; (b) nasze ustalenia zaakceptowat swiatowej sta-
wy prof. Owen Gingerich rowniez na tamach tego czasopisma (Gingerich 2009)”.

Taki argument (w innej, ale rownowaznej znaczeniowo szacie sfownej) podali
m.in. Bogdanowicz 2009 (por. Jezierski 2010, s. 178), Gassowski 2010b, s. 26;
Gassowski 2010c, s. 121-123 (pojawit si¢ tez w trakcie konferencji krakowskiej

2 Redaktorem tego artykutu byt dr Alan Walker, profesor antropologii i biologii Department
of Anthropology at Penn State Pennsylvania State University, University Park, PA (Walker 2011),
a recenzentami — dr Ronald Van Den Bussche, profesor zoologii Life Sciences East Oklahoma Sta-
te University, kierownik Van Den Bussche Laboratory of Molecular Systematics and Conservation
Genetics i m.in. stypendysta Komisji Fulbrighta w 2005 roku w Muzeum i Instytucie Zoologii PAN
w Warszawie (Fulbright Senior Specialist Fellowship) (Van Den Bussche 2011a; 2011b) i dr John
H. Rappole, zoolog i ekolog, pracownik naukowy Smithsonian National Zoological Park, Smithso-
nian Conservation Institute, Conservation Ecology Center, specjalizujacy si¢ w ekologii i ewolucji
ptakdw i ich znaczeniu dla ochrony gatunkéw (Rappole 2011).

8 Lista filadelfijska — lista czasopism (tzw. Master Journal List) opracowana i systematycznie
aktualizowana przez Institute for Scientific Information (z siedziba w Filadelfii, USA). Nazwe te
wprowadzit Andrzej Kajetan Wroéblewski (Wroblewski 1999), ktéry m.in. jest od kilku kadencji
przewodniczacym Rady Naukowej Instytutu Historii Nauki im. L. i A. Birkenmajeréw PAN i aktu-
alnie wiceprezesem Polskiej Akademii Umiejetnosci.

Zgodnie z lista Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego czasopism naukowych z 2009 roku,
za opublikowanie artykutu w ,,PNAS” instytut zatrudniajacy autora artykutu otrzymywat 24 punkty;
dla poréwnania: za opublikowanie artykutu w najlepszym na $wiecie specjalistycznym czasopismie
z zakresu historii nauki polskiej, tj. ,,Kwartalniku Historii Nauki i Techniki”, przyznawano 6 punktow
(zob. Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego 2009, s. 107 poz. 6877 i s. 137 poz. 578). Zgodnie
z analogiczna lista MNiSW w 2010 roku punktacja ta wynosita odpowiednio: 32 punkty za publikacje
w ,,PNAS” i 9 punktow za publikacj¢ w ,,KHNIT” (zob. Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
2010, s. 216 poz. 7207 i, odpowiednio, s. 281 poz. 738). Punktacja ta jest wyrazem jawnej dyskrymi-
nacji historii nauki polskiej przez — co paradoksalne — polska instytucje rzadows!
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w gtosach obecnych na konferencji rzecznikéw odkrycia grobu Mikotaja Koper-
nika). Uwazam jednak, ze argument ten jest wadliwy, gdyz we wspomnianym
artykule Bogdanowicz et al. 2009 sg istotne liczne niedociagnigcia i btedy, wska-
zane powyzej a przeoczone nawet przez najbardziej utytutowanych i stawnych
dotychczasowych komentatordw tego artykutu.

Zgadzam si¢ zas catkowicie z zespotem Jerzego Gassowskiego, ze stynny
prof. Owen Gingerich (zob. Gingerich 2011b) w swoim artykule (Gingerich
2009) jednoznacznie dat do zrozumienia, iz uznat naukowa wartos¢ analiz DNA
domniemanych szczatkéw Kopernika:

When in 2005 Polish archaeologists led by Jerzy Gassowski found fragments of a ske-
leton tentatively identified as the remains of the 16th-century astronomer Nicolaus Co-
pernicus, some doubts remained. Now, in this issue of PNAS [...], these issues are resol-
ved with high confidence through DNA analysis (Gingerich 2009, s. 12215)™,

Sformutowat on ponadto trzy trafne krytyczne uwagi: 1) Kopernik nie byt
jednak ksiedzem; 2) na obrazach Kopernika wida¢, ze miat on ciemne oczy;
oraz 3) jeden z wtoséw w Calendarium Romanum magnum... moze naleze¢ do
niego samego, gdyz badat to dzieto (Gingerich 2009, s. 12216/2010, s. 29-30).
Nie odnidst si¢ zas w zaden sposob do watku niemieckiego. Warto wiec przypo-
mnie¢, ze uczynit to we wczesniejszych swoich publikacjach, m.in. Gingerich
2004a/2004b; 2004c; 2004d:

[Piotr Majewski:] Polscy i niemieccy badacze do dzi$ tocza dyskusje o narodowsa
przynaleznos¢ Kopernika: byt Polakiem czy Niemcem? Jakie jest panskie zdanie?

[Owen Gingerich:] Ten sp6r ma dtuga histori¢. W wielu niemieckich publikacjach
znalaztem stwierdzenie, ze Kopernik jest niemieckim astronomem. Tamtejsi uczeni
wywodza swoje racje z bezsprzecznie ustalonego faktu, iz uczony méwit po niemiec-

™ Poglad ten konsekwentnie powtarzat w nastepnych publikacjach: Gingerich 2010a, s. 29;
2010b, s. 230; 20114, s. 48.

Na marginesie dodam, ze w tych dwdch ostatnich artykutach, Gingerich podaje zmyslong infor-
macje, jakoby niewiele brakowato, by Kopernik zostat obrany biskupem warminskim w 1537 roku,
ale odmaowil, pragnac poswieci¢ si¢ swojemu powotaniu, tj. pisaniu De revolutionibus (Gingerich
2010b, s. 225; 20114, s. 43).

Fakty historyczne sa bowiem takie: 1 lipca 1537 roku umiera biskup Maurycy Ferber. Dlatego
tez kapituta warminska wyznaczyta sposrod swego grona czterech kandydatow do sakry biskupiej
w nastepujacej kolejnosci: Jana Dantyszka, biskupa chetminskiego, Jana Zimmermanna, kustosza,
doktora Mikotaja Kopernika oraz Achacego von Trenck. Zygmunt I, krél polski, zaakceptowat te li-
ste i w pismie z 4 wrzesnia 1537 roku, sporzadzonym we Lwowie, wysunat postulat, aby za biskupa
obrano pierwszego na tej liscie Dantyszka, z czym jednogtosnie zgodzita si¢ kapituta warminska we
Fromborku 20 wrzesnia 1537 roku (Biskup 1973a i 1973b regesty nr: 364-368, 370-371, 373-374).

Co do De revolutionibus, to w 1537 roku zdecydowana wigkszos¢ tego dzieta byta juz napisa-
na (zob. Birkenmajer 1900, s. 350-388; Veselovskij / Wesetowski 1965).
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ku. Nie byto w tym nic nadzwyczajnego, bowiem niemiecki spetniat naonczas role
jezyka miedzynarodowego, zwlaszcza w osrodkach hanzeatyckich. Byt to jezyk sto-
sunkéw handlowych, a pamigtajmy, ze Kopernik pochodzit z rodziny kupieckiej za-
mieszkatej w nalezacym do Hanzy Toruniu. Nie ma natomiast wyraznych dowodow
na to, ze uzywat polszczyzny [sic!; jest to btedna informacja; zob. powyzej rozdz.
8.10 — M.K.]. W pisowni postugiwat si¢ tacina, ktora byta oficjalnym jezykiem urze-
dowym i korespondencyjnym. Takze dziela naukowe powstawaty po tacinie. Nie sg-
dze zatem, by jezyk byt decydujacym kryterium w ocenie przynaleznosci narodowej
Kopernika. Bardziej pasuje kryterium miejsca urodzenia. Skoro Kopernik urodzit sie
w nalezagcym do Polski Toruniu — z mocy prawa stat si¢ poddanym krola polskiego.
Studiowat w krolewskim miescie Krakowie, za$ w swej dziatalnosci niejednokrotnie
podkreslat oddanie polskiemu wiadcy. Moim zdaniem ta lojalnos¢ niezbicie $wiad-
czy o tym, ze czut sie Polakiem. Poniewaz jednak nie nadeszia jeszcze epoka ksztal-
towania sie europejskich panstw narodowych, nazwatbym Kopernika ,,obywatelem
Europy” oddanym polskiej sprawie (Gingerich 2004c).

[Jakub Ostatowski:] Migdzy Polakami i Niemcami toczyt si¢ spoér o to, czyj jest Ko-
pernik: ich czy nasz. Jakie jest panskie zdanie w tej sprawie?

[Owen Gingerich:] Wydaje mi sig, ze w swojej ksigzce [tzn. Gingerich 2004a/2004b —
M.K.] wyraznie opowiedziatem sie za jedng strong sporu: polska. W swoim czasie
Niemcy twierdzili, ze rodowe nazwisko astronoma to germanskie Coppernigk lub
Koppernig. Tymczasem dokument padewski podpisany jest,,Nicolaus Copernic”, cho¢
czasem zdarzato si¢ uczonemu sygnowac swoje prace jako Coppernicus [sic! - M.K.]™
(Gingerich 2004d).

10. Fundamentalny brak — niedostateczne wyczulenie
na problematyke badan interdyscyplinarnych

Jak wskazywatem we wczesniejszych czgsciach tego artykutu, autorzy zaangazo-
wani w badania nad identyfikacja domniemanych szczatkow Mikotaja Kopernika
popetnili w tych badaniach wiele réznych niedociagnie¢ i btedéw (materialnych

i formalnych). Wynikty one z dwdch zasadniczych powodow:
1. Z braku specjalistycznej wiedzy z zakresu Kilku dyscyplin, takich jak
np. ikonografia Kopernikowska, historia zycia Kopernika, historia i geo-

s Zwracam uwage, ze dwuznakowe -pp- byto tradycyjnym zapisem nazwiska rodu Koperni-
kow przybytych ze Slaska. Obszernie wyjasnia to zagadnienie Stanistaw Rospond (Rospond 1973,
s. 99-118).

6 Dodam, ze znam osobiscie prof. Gingericha i bardzo ceni¢ jego twérczos¢ na gruncie hi-
storii nauki, a szczeg6lnie badan kopernikowskich — zob. wiele pozytywnych odniesief do jego
publikacji m.in. w: Kokowski 2001; 2004b; 2009b. Nie znaczy to jednak, ze nie potrafi¢ dostrzec
popetnionych przez niego drobnych niedociagnie¢ na tym polu — zob. Kokowski 2006; 2008a.
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grafia etniczna Slaska, genetyka genealogiczna i rachunek statystyczny,
oraz wybiorczej znajomosci baz populacyjnych mtDNA i Y-DNA.

2. Z niedostatecznego wyczulenia autoréw tych badan na problematyke ba-
dan interdyscyplinarnych. Wspomniani autorzy nie odczuwali bowiem
dostatecznie silnej potrzeby, aby prowadzi¢ zintegrowane interdyscypli-
narne prace badawcze, nie odczuwali koniecznosci bliskiej wspotpracy
z metodologami badan interdyscyplinarnych, znawcami portretow Ko-
pernika, znawcami genetyki genealogicznej, specjalistami rachunku staty-
stycznego, znawcami historii i geografii etnicznej Slaska itp.

11. Kluczowy wniosek

Przedstawione powyzej rozwazania falsyfikuja:

1. Niejawne za/ozenie badawcze przyjmowane przez zespot Jerzego Gassow-
skiego w trakcie poszukiwan odpowiedniego materiatu genetycznego i in-
terpretacji analiz genetycznych (zob. powyzej rozdz. 5), zgodnie z ktorym
brak specjalistycznej wiedzy na temat Kopernika i kontekstu historycz-
nego nie rzutuje na poprawnos$é¢ rozumowan dotyczacych identyfikacji
szczatkdw astronoma.

2. Fundamentalng, jawng teze badasi, zgodnie z kt6ra badania genetyczne
domniemanych szczatkéw Kopernika byty idealnie przeprowadzone pod
wzgledem naukowym.

Majac to na wzgledzie, twierdzg, ze mimo szerokiej spotecznej akceptacji
tezy o ostatecznym odkryciu grobu Mikotaja Kopernika, nie podano dotad jej
niepodwazalnych naukowych dowoddw opartych na analizach DNA. (Nie ozna-
cza to, ze twierdze, ze w domniemanym grobie Mikotaja Kopernika nie ma jego
szczatkow. Moga, ale nie musza sie tam znajdowacg).

12. Dalsze perspektywy badan

Poniewaz nie ma dotad przekonujacych dowodéw empirycznych przemawiaja-
cych za odkryciem grobu Mikotaja Kopernika, warto poszukiwaé dalszych moz-
liwych metod i testow potwierdzenia uzyskanych wynikéw, np.:

e powtdrnie zbada¢ domniemane szczatki Kopernika, uzywajac bardziej
wyrafinowanych metod empirycznych, takich jak np. pomiar koncentra-
cji izotopu **C technika akceleratorowej spektrometrii masowej’”; w tym —
w zwiazku z postgpem biologii molekularnej — warto bytoby rozwazy¢
plan wykonania sekwencjonowania petnego genomu tych szczatkow;

" Por. Walanus, Kokowski 2012 (w tym tomie, s. 157-166).
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e dokona¢ bardzo uwaznego empirycznego poréwania domiemanej czaszki
Kopernika z najstarszymi portretami Kopernika;

e powtdrzy¢ procedure rekonstrukcji przyzyciowej twarzy dla czaszki 13/05
i wnikliwie poréwna¢ otrzymane rekonstrukcje z istniejacymi portretami
Mikotaja Kopernika™;

e zbhada¢ wiosy w catym ksiegozbiorze Kopernika (wedtug informacji od
Marié Allen z marca 2009 roku przekazanych autorowi: przebadano pod
tym wzgledem Calendarium Romanum magnum Johannesa Stofflera i Ele-
menty Euklidesa, 1482)%;

e zbada¢ wtosy w autografie De revolutionibus®;

e poszukiwac¢ grobu biskupa Watzenrodego badz innych krewnych Mikotaja
Kopernika (to niezmiennie bardzo wazny temat badawczy).

Aby mac lepiej oceni¢ wiarygodnos¢ wspomnianych powyzej testow, nale-
zatoby ze wzgledéw metodologicznych dopusci¢ do takich badan kilka niezalez-
nie dziatajacych profesjonalnych zespotéw. Bytoby przy tym korzystne, gdyby
oprécz zespotdw juz zaangazowanych w tego typu badania, mogty w nich wzig¢
udziat takze nowe zespoty, ktdre nie miaty dotad takiej okazji. Praca takich grup
badawczych powinna by¢ poddana kontroli komisyjnej grupy ekspertow, ktora juz
przed rozpoczeciem badan wypracuje sposéb analizowania i interpretowania uzy-
skanych wynikow. Na badaczy zaangazowanych w prowadzenie takich projektow
nie mogtyby by¢ wywierane zadne naciski: nie musieliby oni znalez¢ w badanych
obiektach zadnych sladow DNA o profilu prébek domniemanych szczatkéw Ko-
pernika. Grupy takich badaczy mogtyby nawigzywa¢ kontakty z prasa dopiero po
zakonczeniu badan i rzetelnym zinterpretowaniu osiagnigtych wynikow.

13. Uwagi metodologiczne

U podstaw naszkicowanych powyzej tego typu testdw musi leze¢ rozbudowana
swiadomo$¢ metodologiczna badan interdyscyplinarnych i rozbudowana wiedza

8 Postulowatem to juz w 2005 roku — zob. Kokowski 2005b/2007a.

™ lbidem, zob. tez Kokowski 2008b.

8 Przekazatem Pani doc. dr Marié Allen konkretne sugestie, aby szczegdlna uwage poswigcita
zbadaniu kilku innych ksiag, ktérych przez wiele lat uzywat Kopernik — zob. Allen 2009a; 2009b;
Kokowski 2009c; 2009d; 2009e.

8 Przypominam w tym kontekscie, ze jestem autorem tego pomystu (badacze zajmujacy si¢
analizami DNA domniemanych szczatkéw Kopernika nie wiedzieli bowiem, ze autograf De revo-
lutionibus jest przechowywany w Krakowie) — por. Kostrzewa 2008d; 2008e.

Majac na wzgledzie przedstawione w tym artykule rozwazania, nalezy jednak pamietac, ze
bardzo trudno jest przeprowadzi¢ badania mtDNA archeologicznych prébek wioséw, a nastepnie
dokona¢ wiarygodnej interpretacji uzyskanych wynikow.
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fachowa z wielu dyscyplin. W tym kontekscie nalezy przypomnieé¢ dwie znane tezy
metodologii hauk empirycznych:

1. Zgodnos¢ prawidtowo przeprowadzonych testéw (tj. ,,naktadanie si¢”
potwierdzen) moze tylko uwiarygodni¢, uprawdopodobnié¢ uzyskane re-
zultaty. Jest to spowodowane faktem, ze testy potwierdzajace nigdy nie
dostarczajg ostatecznych dowodow ze wzgledu na istnienie ograniczen
formalnych (metodologicznych, gdyz np. nie mozna dowies¢ zasady in-
dukciji) i ograniczen materialnych (zastosowanych metod badawczych).

2. Wiadome jest rowniez, ze nie wypracowano dotad na gruncie metodolo-
gii nauk empirycznych zadnej matematycznej miary owego prawdopodo-
bienstwa®.

14. Pilna potrzeba zmiany atmosfery medialnej wokot poszukiwan
grobu Mikotaja Kopernika

Z powodu ztozonosci interdyscyplinarnej problematyki badawczej dotyczacej po-
szukiwan grobu Mikotaja Kopernika i identyfikacji jego szczatkow istnieje pil-
na potrzeba zmiany stylu relacjonowania takich badan w mediach. Mianowicie,
niezbedne bytoby unikanie atmosfery pospiechu, przedwczesnego publikowania
jakichkolwiek niedopracowanych hipotez, wykorzystywania metod propagando-
wych i technik tworzenia wizerunku itp. Nalezatoby przy tym zachowac ton rze-
czowej, racjonalnej dysputy naukowej i popularnonaukowej. Przypomne w tym
kontekscie, ze zwracatem na to juz uwage w grudniu 2005 roku, w mojej drugiej
publikacji na temat poszukiwan grobu Kopernika (Kokowski 2005b/2007a, rozdz.
pt. ,,Etos uczonego, strategia popularyzowania osiagnie¢ naukowych a niebezpie-
czenstwa popularyzacji”)®. Ponadto nalezatoby porzuci¢ styl formutowania nie-
przemyslanych wypowiedzi, takich jak np. zmyslona charakterystyka: mojej 0so-

8 Por. np. Popper 1977; Hempel 1968; NekraSas 1992.

8 Moj apel wywotat jednak zgota nieoczekiwane skutki, Jerzy Gassowski uznat bowiem, ze:
przedstawiana przeze mnie krytyka stylu rozpowszechniania przez ten zesp6t przedwczesnych infor-
macji na temat uzyskanych wynikdw badan miata — wedtug jego interpretacji — charakter pomoéwienia
(por. Gassowski 2005d i 2010c, s. 58-59).

Z perspektywy metodologicznej ciekawe w tej historii jest to, ze rozwazania Jerzego Gassow-
skiego na poruszany temat nie sg ze sobg spojne. Oto bowiem autor konsekwentnie publicznie ne-
guje wartos¢ mojej krytyki i samej mojej osoby (por. Ggssowski 2005d i 2010c), a jednoczesnie
(Gassowski 2010c, s. 93-94, 98-107) utyskuje na liczne powazne perypetie w finalnej fazie badan
w 2008 roku, wywotane... przedwczesnym rozpowszechnianiem w mediach niektdrych waznych
informacji na temat poszukiwan grobu i identyfikacji szczatkéw. Co za tym idzie, okazuje sig, ze
obecnie Jerzy Gassowski jest zwolennikiem mojej tezy o niebezpieczenstwie przedwczesnego popu-
laryzowania wynikéw niezakonczonych jeszcze badan, wyartykutowanej juz w grudniu 2005 roku!
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by, powodéw mojego zainteresowania tematyka grobu Kopernika i gtoszonych
przeze mnie tez oraz specyficzna ,relacja” Jerzego Gassowskiego z konferencji
naukowej ,,Tajemnica grobu Mikotaja Kopernika. Dialog ekspertow” (Krakow,
22-23 lutego 2010), w ktdrej z wiasnego wyboru nie brat on udziatu. Styl rozumo-
wan Jerzego Gassowskiego doskonale oddaje nastepujacy cytat:

Krakowska konferencja byta sumg zmasowanego ataku [sic! — M.K.] na nasze osiag-
nigcia. ,,Z ksiegi Stoflera korzystali inni, liczni kanonicy”, ,,badania byty niechlujne”,
,»10 przypadek, ze wios jakiegos kanonika zaplatat si¢ w ksigdze i ten kanonik zostat
uznany za Kopernika”, ,rekonstrukcja podinspektora Dariusza Zajdla jest niewia-
rygodna”, ,,dlaczego nie wykonano analiz metoda wegla radioaktywnego?”, ,,gréb
kanonika Ggsiorowskiego obala teze, ze kazdy kanonik byt chowany przy swoim
oftarzu”. Nie sposéb przytoczy¢ tu wszystkich zarzutéw, swiadczacych o ignoran-
cji i ztej woli dyskutantow, ktorzy nie dopuszczali do siebie rzeczowych wyjas-
nien [sic! — M.K.]. Obrady prowadzit i petnit funkcje ,,moderatora” [sic! - M.K.]
dr hab. Michat Kokowski. Starat si¢ nie dopuszczaé do gtosu tych, ktorzy probowali
udzieli¢ wyjasnien na zarzuty [sic! — M.K.] (Gassowski 2010c, s. 121)8,

Przyznam, ze gdybym nie byt jednym z organizatorow krakowskiej konfe-
rencji, nie uczestniczyt w niej, nie znat szczegétowo wielu publikacji na temat
poszukiwan grobu Kopernika oraz wielu dodatkowych zakulisowych informacji,
po lekturze ksigzki pana Gassowskiego gotow bytbym sobie pomysle¢, ze wszy-
scy polscy badacze, ktérzy osmielajg sie wskazywaé jakiekolwiek luki w argu-
mentacji przemawiajacej za odkryciem grobu Mikotaja Kopernika, to perfidni za-
zdrosnicy i pseudonaukowcy, a zarazem wspottworcy tzw. polskiego piekta. Nie
dziwi mnie wiec, ze tak odczytat ten przekaz ks. Jan Rostan (2011) i inni jeszcze
bardziej utytutowani prataci, ktdrzy nie zajmujac sie badaniami kopernikowski-
mi, nie maja wiedzy zrddtowej na ten temat.

Uwazam, tez ze Jerzy Gassowski popelnia powazny btad, gdy podejmuje si¢
oceny mojej wiedzy z zakresu naukowych interdyscyplinarnych studiow koperni-
kowskich, a szczego6lnie, gdy zalicza mnie do ignorantéw w tej dziedzinie. Podam
proste uzasadnienie tej tezy: on sam nigdy nie zajmowat sie w systematyczny
sposob takimi badaniami, ja zas od lat jestem zwigzany z Instytutem Historii Na-
uki PAN i Komisja Historii Nauki PAU, majacymi najdfuzszg na swiecie ciagla
tradycje takich badan®. Ponadto (niestety!) jestem jedynym jak dotad w Polsce

8 Zob. tez Gassowski 2005d i 2010c, s. 58-59.

8 Whyrazem ciagtosci tych badan w obu instytucjach sa m.in. nastepujace fakty: w Akademii
Umiejetnosci aktywnie dziatat Ludwik Antoni Birkenmajer (1855-1929), autor licznych publika-
cji na temat Mikotaja Kopernika, z ktérych najwazniejsze wydawata ta wiasnie Akademia (zob.
Kokowski (red.) 2002). W moim macierzystym instytucie pracowat syn Ludwika Antoniego —
Aleksander Birkenmajer (1890-1967), ktory od 1954 roku az do $mierci rozwijat tam badania
kopernikowskie i wychowat grono nastgpcéw: nalezeli do nich wspomniani wczesniej m.in. Jerzy
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badaczem, ktory uzyskat doktorat (1998) i habilitacje (2005) z takiej problema-
tyki, a w 2010 roku zostatem dodatkowo laureatem nagrody naukowej im. Miko-
taja Kopernika Rady Miasta Krakowa za monografie, bedaca wstepem do badan
kopernikowskich, pt. R6zne oblicza MikoZaja Kopernika. Spotkania z historig in-
terpretacji (wydana w 2009 roku; ss. 676).

Uprzejmie tez prosze Jerzego Gassowskiego, aby okietznat swoj bujny talent
polemiczny i zaprzestat formutowania i rozpowszechniania w przestrzeni me-
dialnej btednych domystéw na temat krakowskiej konferencji i mojej wiasnej
osoby, m.in.:

1. Formutowania tezy, jakoby zaproszenie do udziatu w tej konferencji pro-
fesora Owena Gingericha ,,miato [...] uprawdopodobni¢ obalenie wyni-
kow naszych odkry¢ i badan” (Gassowski 2010c, s. 120).

2. Przyrownywania konferencji krakowskiej do ,,sejmowej komisji sledczej”
(pojmowanej przez niego jako synonim nagonki i niesprawiedliwego
sadu), co miato stanowi¢ uzasadnienie nieuczestniczenia w krakowskiej
konferencji kilkorga badaczy z zespotu Jerzego Gassowskiego, a szcze-
golnie jego samego (Gassowski 2010c, s. 120).

3. Przypisywania mi roli animatora tzw. polskiego piekta, ktory podczas kra-
kowskiej konferencji m.in. ,,starat si¢ nie dopuszcza¢ do gtosu tych, ktorzy
probowali udzieli¢ wyjasnien na zarzuty” (Gassowski 2010c, s. 121)%.

Zdumiewaja mnie w tym kontekscie trzy kwestie. Po pierwsze, ze Jerzy Gas-
sowski jawnie przeciwstawia si¢ idei prowadzenia otwartej debaty naukowej,
probujac nadawa¢ sobie i swoim zwolennikom wytaczne prawo do wypowia-
dania sie na temat interdyscyplinarnej problematyki grobu Mikotaja Kopernika.
Po drugie, ze cho¢ watek interdyscyplinarnych badan kopernikowskich jest mu
stabo znany, ma on odwage publicznie faja¢ réznych ekspertéw takich badan za
rzekomy brak rzetelnosci naukowej. Po trzecie za$, mimo ze nie uczestniczyt
w krakowskiej konferencji, formutuje bardzo powazne zarzuty, w tym zarzuty
typu ad personam, ktérym jawnie jednak przeczy sam program i przebieg obrad
konferencyjnych — zob. Kokowski (red.) 2010a.

Dobrzycki i Pawet Czartoryski. Zintensyfikowali oni badania kopernikowskie w moim instytucie,
doprowadzajac do powstania Zaktadu Badan Kopernikanskich i wydania licznych publikacji z tego
zakresu. W nawigzaniu do tej tradycji od 17 maja 2011 roku méj macierzysty instytut nosi nazwe:
Instytut Historii Nauki im. Ludwika i Aleksandra Birkenmajeréw Polskiej Akademii Nauk.

% Dodam, ze Jerzy Gassowski przeoczyt w swej ksigzce (por. Gassowski 2010c, s. 58-59)
nietrywialny w tym kontekscie fakt: Ot6z, jako ekspert Polskiej Akademii Umiejetnosci, uczestni-
czytem w ostatnim etapie prac redakcyjnych nad sformutowaniem tekstu Deklaracji Fromborskiej
(ktorej pomyst zrodzit si¢ w Puttusku), poprawiajac w nim kilka uchybien, i w imieniu tej instytucji
sygnowatem finalny tekst wspomnianej deklaracji podczas uroczystosci fromborskich 3 listopada
2005 roku, podczas ktérych powiadomiono o odnalezieniu grobu Mikotaja Kopernika (por. Ko-
kowski 2012b, przyp. 2).
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Uwazam, ze czynigc to wszystko, Jerzy Gassowski porzuca dyskurs naukowy
i dowodzi jednoczesnie, ze nie zdaje sobie sprawy z istnienia w Polsce najdtuzszej
na $wiecie tradycji naukowych badan kopernikowskich, ktéra narzuca na kazdego
adepta takich badan bardzo wysokie standardy badawcze! (Niestety dostrzegtem
tego wyrazne symptomy juz w 2005 roku — zob. Kokowski 2005a; 2005b/2007a).

Pozwole sobie przy tej okazji jeszcze na jedna 0golna refleksje. We wspdt-
czesnym swiecie, w tym i w naszym kraju, nastepuje zauwazalny upadek etosu
naukowego, czego jednym z przejawOw jest coraz czestsze zastepowanie w deba-
tach naukowych pojecia jakosci publikacji naukowej przez pojecie rozpowszech-
nienia publikacji. Poniewaz nie stuzy to wcale nauce, czas najwyzszy otwarcie
przeciwstawi¢ sie takiej coraz bardziej nasilajacej sie niebezpiecznej manierze.

15. Fundamentalna zaleta badan zespotu Jerzego Gassowskiego

Mimo przedstawionej w tym artykule i we wczesniejszych moich opracowa-
niach wielostronnej krytyki metodologii badan zespotu Jerzego Gassowskiego
i osiagnietych przez ten zesp6t wynikow i ich interpretacji, nie miatem i nie mam
watpliwosci, ze mozna wskaza¢ pewna istotng zalete tych badan. Ot6z na po-
wrdt przyciaggnety one w Polsce uwage szerokiej opinii publicznej do postaci
Mikotaja Kopernika. Dzieki temu okazato sie z catag wyrazistoscia, ze wiedza na
temat jednego z najwazniejszych myslicieli przetomu XV i XVI wieku jest bar-
dzo powierzchowna w naszym spoteczenstwie, nawet wsrdd jego wyksztatconej
czesci. Wskazuje to na pilng potrzebe intensyfikacji badan naukowych z historii
nauki w Polsce, a szczegd6lnie zmian organizacyjnych na polskich uczelniach, na
ktérych powinny by¢ powotane katedry historii nauki, ktdrych zadaniem byto-
by prowadzenie stacjonarnych i niestacjonarnych studiow pierwszego, drugiego
i trzeciego stopnia z historii nauki. Wigze sie z tym roéwniez koniecznos¢ wpro-
wadzenia historii nauki na liste dyscyplin naukowych w naszym kraju. By osiag-
nac jak najlepsze efekty tego rodzaju reformy szkolnictwa wyzszego, dyscyplina
ta powinna by¢ rozwijana w $scistym kontakcie z dyscyplinami szczegbtowymi,
filozofig nauki oraz socjologia wiedzy naukowe;j.

16. Podsumowanie

W artykule tym przedstawitem kompleksowa krytyke wynikéw analiz DNA do-
mniemanych szczatkéw M. Kopernika i ich interpretacji. Podkreslam, ze ma ona
charakter oryginalny w literaturze przedmiotu (nie miatem na tym polu poprzed-
nikow). Przedstawione tu rozwazania nawigzuja do moich wczesniejszych pub-
likacji i referatéw na ten temat, rozwijajac i czasami precyzujac wczesniejsze
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ustalenia. Warto$¢ tych rozwazan nie ogranicza si¢ tylko do analizy konkretnego
przypadku M. Kopernika i ma duzo szersze znaczenie.

W artykule wskazatem liczne niespdjnosci, luki oraz btedy w argumentacji
popetnione przez zesp6t autoréw zajmujacych sie badaniami identyfikacyjnymi
domniemanych szczatkéw Mikotaja Kopernika, ktore sprawiaja, ze sprawa iden-
tyfikacji grobu 13/05 i szczatkéw pochodzacych z tego grobu jest nadal sprawa
otwarta. Analizowane braki wynikty ze zbyt ograniczonej wiedzy autoréw tych
badan na temat:

1.

i

8.

9.

Historiografii kopernikowskiej, w tym: historii pism i ksiggozbioru M.
Kopernika, jego wizerunkdw i ich historii, etnicznego pochodzenia rodzi-
ny Kopernika, znajomosci cytowanej literatury kopernikowskiej.
Metodologii nauk empirycznych (kwestia oszacowania btedoéw rekon-
strukcji przyzyciowej).

Genetyki genealogicznej (niewystarczalnosci stosowania minimalnej sek-
wencji haplotypu, tj. zbioru dziewiecioelementowego, do wyciagania kon-
kluzywnych wnioskéw na temat kwestii rozprzestrzenienia si¢ danego ha-
plotypu).

Etnogenezy Stowian i Germandw.

Etnicznego pochodzenia ludnosci Slaska.

Wiedzy historycznej i historyczno-genetycznej na temat pochodzenia
mieszczan torunskich.

Baz populacyjnych mtDNA (w tym bazy EMPOP) i Y-DNA, w tym moz-
liwosci wykorzystania tego rodzaju baz danych do badan etnicznego po-
chodzenia osdb.

Metod szacowania prawdopodobienstwa przypadkowej zgodnosci profili
mtDNA dla rzadkich statystycznie prébek.

Metodologii badan interdyscyplinarnych.

Na szczegdlng uwage zastuguja w tym artykule rozwazania dotyczace anali-
zy statystycznej przypadkowej zgodnosci profili mtDNA (gtosze je po raz pierw-
szy w literaturze przedmiotu):

1.

2.

Wskazanie podstawowego btedu wielu publikacji z zakresu analiz DNA
dla rzadkich prébek (w przypadku oszacowania przypadkowej zgodnos-
ci profili rozktad dwumianowy nalezy przybliza¢ rozktadem Poissona,
a nie — jak to si¢ czyni — rozktadem normalnym).

Wskazanie konwencjonalnego charakteru poziomu ufnosci obliczen (z cze-
go czesto nie zdaja sobie sprawy praktycy) i podkreslenie koniecznosci wy-
znaczania przypadkowej zgodnosci profilu DNA z bardzo wysokim pozio-
mem ufnosci (np. 99,999% i 99,9999%, a nie tylko 95%), co szczegdlnie
odnosi si¢ do badan DNA dla celéw sadowych!
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3.

Skorygowanie wartosci przypadkowej zgodnosci postulowanego profilu
mtDNA domniemanych szczatkdéw Mikotaja Kopernika na podstawie da-
nych bazy EMPOP dla 95% poziomu ufnosci i wyznaczenie po raz pierw-
szy w literaturze wartosci tej przypadkowej zgodnosci dla 99,999% oraz
99,9999% poziomow ufnosci.

Wykazanie niereprezentatywnosci bazy EMPOP (spowodowanej brakiem
prébek z wielu krajow).

. Wskazanie jakosciowo-ilosciowego dowodu braku wysycenia probkami

bazy mtDNA EMPOP.
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